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Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz art. 77 ust. 3, 4 oraz 7 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.), art. 106 § 1, 2 i 4 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (jednolity tekst ustawy Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071
z pozn. zm.), § 3 ust. 1 pkt 6 i 7 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r.
w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé¢ na
srodowisko oraz  szczegélowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. Nr 257,
poz. 2573 z pézn. zm.), w zwiazku z § 4 i § S rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397),

w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie zespolu -elektrowni
wiatrowych w obrebach geodezyjnych: Ptawno, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gm. Czaplinek
wraz z infrastrukturq towarzyszqcq - ,,FW TRZCINIEC”, w procedurze przed wydaniem
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, prowadzonej przez Burmistrza Czaplinka,
wszczgtej na wniosek firmy Bora Sp. z 0.0. ze Szczecina,

uzgadniam realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia i okreslam nastepujace warunki:

L. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1. Eksploatacje przedsigwzigcia prowadzi¢ z uzyciem 7 turbin wiatrowych, o tacznej mocy
nominalnej do 21 MW, wysokosci catkowitej konstrukcji do 200 m oraz maksymalnej
mocy akustycznej pojedynczej turbiny nieprzekraczajacej 107,9 dB(A). )

2. Nalezy uzyska¢ zezwolenie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w przypadku stwierdzenia
koniecznosci zniszczenia stanowisk gatunkéw chronionych, w zwiazku z realizacja
przedmiotowej inwestycji.

3. Podczas realizacji inwestycji zakazuje si¢ zabijania dziko wystepujacych zwierzat,
niszczenia ich nor i lggowisk, innych schronien i miejsc rozrodu, a takze zwierzat, ktore
dostaty si¢ do wykopow — nalezy umozliwi¢ im opuszczenie wykopu lub wyciagnaé na
powierzchni¢ i przenies¢ w oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku
miejsce.
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W trakcie prowadzenia prac ziemnych prowadzi¢ w godzinach porannych kontrole

wykopéw, pod katem obecnosci drobnych ssakow, plazow i gadow.

Przy budowie drég dojazdowych nie stosowaé¢ kraweznikéw, w celu umozliwienia

plazom dyspersji lub migracji sezonowe;.

Realizacja inwestycji w okresie marzec — wrzesien winna by¢ przeprowadzona pod

nadzorem  przyrodniczym, tj. specjalisty w dziedzinie ochrony przyrody

z udokumentowanym doswiadczeniem w tym zakresie oraz powinien posiada¢ wyzsze

wyksztalcenie w dziedzinie ochrony srodowiska;

a) nadzor przyrodniczy obejmowaé powinien szkolenie dla pracownikéw nadzorujacych
budowg, wskazania ochronne w trakcie realizacji prac, kontrolg¢ placéw budowy oraz
sprawozdania w postaci okresowych raportéw z etapoéw prac budowlanych;

b) w przypadku rozbiezno$ci pomigdzy wskazaniami nadzoru przyrodniczego
a kierownictwem budowy, ostateczne rozwiazania wypracowywane bedq przy udziale
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie i inwestora.

Nalezy zapewni¢ prowadzenie robét budowlanych w sposéb pozwalajacy na unikniecie

zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo — wodnego odpadami statymi i ciektymi.

Nalezy utrzyma¢ porzadek na terenie objetym zapleczem i pracami budowlanymi oraz

stosowac maszyny i pojazdy sprawne techniczne.

W przypadku rozlewu produktow naftowych z maszyn i pojazdéw na terenie budowy,

zastosowa¢ odpowiednie srodki zabezpieczajace przedostawanie si¢ szkodliwych

substancji do wod i ziemi.

Gospodarowanie odpadami prowadzi¢ w sposob wykluczajacy mozliwosci ich

negatywnego oddzialywania na srodowisko, m.in. poprzez wlasciwe ich magazynowanie

oraz przekazywanie w pierwszej kolejnosci do odzysku.

Odpady niebezpieczne, jakie moga powstaé w ramach rob6t budowlanych, nalezy

segregowa¢ celem wywozu do specjalistycznych przedsigbiorstw zajmujacych sie ich

unieszkodliwianiem.

Niezanieczyszczone masy ziemne powstajace w trakcie realizacji inwestycji,

wykorzysta¢ do zagospodarowania terenu.

Organizowa¢ roboty w taki sposob, aby minimalizowa¢ ilo$¢ powstajacych odpadéw

budowlanych.

Miegjsce sktadowania substancji podatnych na migracj¢ zabezpieczy¢ do czasu

zakonczenia budowy poprzez wyscielenie materiatami izolacyjnymi.

W sgsiedztwie terenéw zabudowanych nalezy ograniczy¢ czas pracy silnikow

spalinowych, maszyn budowlanych i samochodéw na biegu jalowym.

Nalezy stosowa¢ maszyny 1 urzadzenia wyposazone w oslony akustyczne

i przeciwpylowe.

Wszelkie prace zwigzane z konserwacja lub naprawa sprzg¢tu budowlanego wykonywaé

w miejscach o uszczelnionym podlozu.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprz¢tu mechanicznego lub

urzadzen technicznych, prowadzone w obrgbie bryly korzeniowej pozostajacych drzew

i krzewow wykonywaé w sposob najmniej im szkodzacy, tj.:

a) unika¢ mechanicznych uszkodzen pozostajacych drzew, niszczenia krzewow
i warstwy urodzajnej gleby,

b) wykopy instalacyjne wykonywane w strefie korzeniowej drzew i krzewdw
przeprowadzaé r¢cznie, a w przypadku przeprowadzenia tych prac w czasie sezonu
wegetacyjnego, zapewni¢ ostong korzeni.

Zorganizowa¢ zaplecza techniczne budowy oraz prowadzi¢ drogi techniczne zapewniajac

oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni.

Zaplecza techniczne budowy i bazy materialowo — sprzgtowej nalezy lokalizowaé

w miar¢ mozliwosci poza:

-
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a) obszarami chronionymi na podstawie ustawy o ochronie przyrody, w tym obszarami
Natura 2000,

b) bezposrednim sasiedztwem zabudowy mieszkaniowej,

¢) terenami podmoktymi i dolinami rzek i innych ciekéw wodnych,

d) kompleksami lesnymi,

e) sasiedztwem jezior,

f) zasiggiem koron drzew;

Place postojowe dla maszyn i $rodkéw transportu, nalezy zabezpieczy¢, aby nie dopuscié

do zanieczyszczenia wéd i gruntu substancjami ropopochodnymi. .

Zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w szczelne sanitariaty, ktérych zawarto$¢ bedzie

usuwana przez uprawnione podmioty.

Podczas prowadzenia prac budowlanych w poblizu rzek i innych ciekéw, nalezy

zachowal szczegbélng ostroznos¢, by nie dopusci¢ do ich zasypywania lub

zanieczyszczenia substancjami chemicznymi.

W poblizu rzek i innych ciekéw nie nalezy lokalizowaé miejsc sktadowania gruntu.

Przebieg drog dojazdowych zaplanowa¢é w taki sposob, aby nie przecinaly one

srédpolnych tak, oczek wodnych i ciekow.

Inwestycj¢ nalezy realizowa¢ w taki sposéb, aby nie spowodowa¢ zmian

hydrologicznych w obrebie istniejacych zbiornikéw wodnych.

Nalezy zaniecha¢ tworzenie zbiornikéw wodnych w otoczeniu turbin wiatrowych

w promieniu 200 m.

W celu ograniczenia wplywu na gatunki nietoperzy, nalezy nie zalesia¢ terenéw, na

ktorych zostang zlokalizowane turbiny wiatrowe oraz wzdhiz drog technologicznych

stuzacych do obstugi wiez.

W celu zachowania waloréw krajobrazowych obowigzuje zakaz umieszczania reklam

komercyjnych na catych konstrukcjach wiez, z wyjatkiem nazw lub symboli inwestora

lub producenta elektrowni, umieszczonej na gondoli turbiny.

Zastosowac konstrukcj¢ rurowa wiez, ktéra w mniejszym stopniu oddziatuje negatywnie

na ptaki, niz konstrukcja kratowa.

Zapewni¢ ochrong odgromowsa kazdej z turbin, zabezpieczajac sitownie przed skutkami

wyladowan atmosferycznych.

W celu zabezpieczenia przed ewentualnym wyciekiem oleju znajdujacego sie

w transformatorze, nalezy stacj¢ GPZ wyposazy¢ w szczelne wyizolowane misy olejowe,

0 pojemnosci zapewniajacej wyltapanie calej jej zawartoéci.

Elektrownie wiatrowe winny by¢ zlokalizowane w takiej odleglosci od zabudowy

mieszkalnej lub innej przeznaczonej na staly pobyt ludzi, aby nie spowodowaé

przekroczeni dopuszczalnych norm hatasu w $rodowisku, okreslonych w przepisach

aktualnych na dzien wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pomalowa¢ konstrukcje turbin wiatrowych farbami w kolorach jasnych, pastelowych

o matowej powierzchni, w celu zwigkszenia widocznosci i prawdopodobiefistwa

dostrzezenia pracujacej turbiny przez przelatujace ptaki w warunkach dziennych

i nocnych oraz jako czynnik odstraszajacy ptaki drapiezne, z zastrzezeniem pkt 36.

Lopaty wirnika nalezy pomalowa¢ kolorem identycznym lub zblizonym do koloru wiez

elektrowni, co zredukuje efekt reflekséw stonecznych na obracajacych si¢ lopatach

wirnika elektrowni, z zastrzezeniem pkt 36.

Zastosowaé oznakowanie przeszkodowe, tj. turbina wiatrowa musi mie¢ oznakowanie

dzienne w postaci zewnetrznych koncowek $migiet pomalowanych w 5 pasow

jednakowej szeroko$ci, prostopadtych do dluzszego wymiaru lopaty S$migla,

pokrywajacych 1/3 dtugosci $migla lopaty (3 koloru czerwonego lub pomaranczowego

1 2 biatego), a pasy skrajne nie moga by¢ koloru biatego oraz oznakowanie nocne, ktére
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stanowig lampy emitujace $wiatlo Sredniej intensywnosci, umieszczone na najwyzszym

miejscu gondoli.

W przypadku likwidacji inwestycji nalezy przywrdci¢ poczatkowy charakter terenu

w kierunku rolniczego wykorzystania, przeprowadzi¢ rekultywacje miejsc, w ktorych

znajdowaly si¢ drogi dojazdowe oraz fundamenty elektrowni wiatrowych.

W terminie nie dluzszym niz dwa miesiagce od uruchomienia projektowanej farmy

wiatrowej, nalezy wykona¢ kontrole pomiary poziomoéw hatasu na najblizszych terenach

objetych ochrong akustyczna, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia

14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U.

Nr 120, poz. 826). Punkty pomiarowe nalezy zaplanowa¢ w poblizu skrajnych

zabudowan pobliskich miejscowosci. W wypadku stwierdzenia przekroczen natezenia

halasu w obrgbie terenow zabudowanych, lezacych w sgsiedztwie elektrowni
wiatrowych, nalezy podja¢ dziatania dla ograniczenia jego emisji, poprzez dokonanie
korekty nastaw kazdej z turbin, w taki sposéb aby eksploatacja nie powodowata
przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu w $rodowisku. Wyniki pomiar6w wraz

z opisem dokonanych korekt przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony

Srodowiska w Szczecinie oraz Wojewddzkiego Inspektorowi Ochrony Srodowiska

w Szczecinie, w terminie nie dluzszym niz dwa tygodnie po wykonaniu pomiaréw

kontrolnych.

Pomiary w zakresie poziomu hatasu powinny byé prowadzone przez osoby do tego

uprawnione, dysponujace sprzgtem technicznym o stosownych parametrach,

dopuszczonym i zalegalizowanym do tego rodzaju pomiaréw.

Po oddaniu inwestycji do uzytkowania inwestor zobowiazany jest do przeprowadzenia

dziatan oceniajacych wplyw przedmiotowego zespolu przedmiotowych -elektrowni

wiatrowych na awifaun¢ i chiropterofaung, zwanych monitoringiem porealizacyjnym,
wg ponizszych zalecen:

a) porealizacyjny monitoring ornitologiczny powinien by¢ wykonywany trzykrotnie
w ciagu 5 lat po oddaniu farmy wiatrowej do eksploatacji, w latach wybranych przez
eksperta — ornitologa (np. w latach 1, 2, 3 lub 1, 3, 5) oraz obejmowa¢ wszystkie
4 pelne cykle rocznej aktywnosci awifauny;

b) monitoring poinwestycyjny w zakresie chiroperofauny, powinien by¢ wykonywany
przez okres pierwszych 3 lat od oddania farmy wiatrowej do eksploatacji;

¢) monitoring porealizacyjny ornitologiczny powinien obja¢ 5 rodzajow liczen, tj.:

— liczenia z punktéw obserwacyjnych i transektow,

— liczenia w standardzie MPPL (Monitoring Pospolitych Ptakow Legowych),

— inwentaryzacje stanowisk legowych duzych oraz kluczowych gatunkéw ptakow
(metoda kartograficzng uproszczona),

— liczenia nocne,

— monitoring $miertelnosci (tylko na powierzchni farmy);

d) monitoring porealizacyjny chiropterologiczny powinien obja¢:

— monitoring wykorzystania przestrzeni powietrznej przez nietoperze,

— badanie $miertelnosci nietoperzy,

— automatyczna rejestracje aktywnosci nietoperzy w poblizu  elektrowni
wiatrowych;

¢) w odniesieniu do awifauny podstawowe liczenia wykonywane podczas kazdej wizyty
na powierzchni terenu inwestycyjnego, powinny obejmowaé liczenia na
wyznaczonych w ramach monitoringu przedrealizacyjnego transektach i punktach
obserwacyjnych;

f) liczba dni prowadzenia monitoringu ornitologicznego 1 czas obserwacji
w poszczeg6lnych miesigcach, powinny odpowiadaé czasowi obserwacji i liczbie
dni w monitoringu przedrealizacyjnym, przeprowadzonym wczesniej na badanej
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powierzchni. Terminy kontroli w poszczeg6lnych miesigcach nalezy tak rozplanowaé,
aby przerwy pomigdzy kolejnymi liczeniami byly (na ile to mozliwe) réwnie dtugie;

g) w ramach liczen rejestrowane beda wszystkie widziane lub styszane gatunki ptakow;
h) w odniesieniu do ptakéw w okresie legowym i okresie dyspersji polegowej (kwiecien

i)

— Wwrzesie) oraz w zimie (grudzien — luty) wykona¢ liczenia na transektach,
rozpoczynajac po wschodzie storica i konczac nie pozniej niz o 10:00 — po ich
ukonczeniu nalezy liczy¢ na punktach obserwacyjnych, nie pézniej niz do zachodu
storica. Kontrole gatunkéw o aktywnosci nocnej prowadzié rozpoczynajac po
zmierzchu, a koniczac najpézniej o 16:00;

w okresie przelotdow (marzec, pazdziernik — listopad) kolejnosé jest odwrotna.
Najpierw — od wschodu storica — prowadzone sg liczenia z punktéw, po zakonczeniu
liczen kontrolujemy transekty;

w trakcie kolejnych kontroli nalezy zmieniaé kolejnosé liczen na poszczegblnych
transektach oraz kierunek przemarszu nimi, a takze kolejnos¢ liczen na
poszczegblnych punktach obserwacyjnych. Jezeli w obrebie obszaru monitoringu
istniejg alternatywne punkty obserwacyjne, nalezy kontrolowaé je na przemian
podczas kolejnych wizyt w terenie;

k) w odniesieniu do ptakow wykonywaé w okresie legowym, poza zasadniczym

D

schematem regularnych liczen, tj. w miesiacach:

— kwieciefi — przeprowadzi¢ jedno liczenie duzych oraz kluczowych gatunkow
ptakéw (inwentaryzacja), w tym kontrole laséw (w przypadku gdy granice
powierzchni wyznacza $ciana zwartego drzewostanu kontrola obejmujemy jedynie
strefe do 300 m w glab drzewostanu,

— kwiecieni - czerwiec — przeprowadzi¢ dwa liczenia MPPL (wczesne: 10 kwiecien —
15 maj, p6zne: 16 maj — 30 czerwiec),

— maj — czerwiec przeprowadzi¢ dwa liczenie duzych oraz kluczowych gatunkow
ptakéw (inwentaryzacja), oraz 1 — 2 liczenia ptakéw o aktywnosci nocnej,

— lipiec — przeprowadzi¢ jedno liczenie duzych oraz kluczowych gatunkéw ptakéw
(inwentaryzacja),

— obszar objetymi powyzszymi kontrolami musi obejmowaé co najmniej teren
inwestycji i jej sasiedztwo w strefie 2 km wokot jej granic;

w ramach monitoringu poinwestycyjnego, przeprowadzi¢ badania sukcesu legowego

wszystkich gatunkéw ptakow strefowych zar6wno tych znanych, jak i wykrytych

podczas monitoringu porealizacyjnego, w strefie do 5 km;

m)w odniesieniu do $miertelnosci ptakéw, przeprowadza¢ wyszukiwanie ofiar kolizji

wokot poszczegdlnych elektrowni, nie rzadziej niz podczas kazdej zasadniczej
kontroli obszaru, w przypadku braku mozliwos$ci regularnego sprawdzania (podczas
kazdej zasadniczej kontroli) calej farmy, obejmowaé potowe farmy podczas jednej
kontroli i druga polowe podczas kolejnej kontroli (naprzemiennie) — znalezione ptaki
lub ich szczatki, nalezy rozpozna¢ pod katem gatunku lub rodzaju, ustali¢ liczbe
osobnikow, ktére zgingly w wyniku kolizji z poszczegdlnymi konstrukcjami.
Zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowa¢ oceniajac skal¢ zmian, jakie wystapily
i ewentualnie zaproponowaé stosowne dziatania ratunkowe lub kompensacyjne.
W trakcie monitoringu $miertelnosci corocznie przeprowadzaé doswiadczenia
obrazujace tempo naturalnego znikania ofiar;

n) automatyczng rejestracj¢ aktywnosci nietoperzy przeprowadzi¢ na wysokosci osi

rotora, a jesli jest to niewskazane ze wzgledow technicznych (np. wplyw hatasu
powodowanego przez urzgdzenia na jako$¢ nagran) — na wiezy ponizej rotora
w odpowiednim od niego oddaleniu, lecz wcigz na wysokosci pracy topat ;

o) w przypadku jesli monitoring chiropterologiczny wykaze znaczace negatywne

oddziatlywanie na nietoperze lub jego istotne niebezpieczenstwo na te gatunki, nalezy
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ustali¢ 1 zastosowa¢ odpowiednie dziatania zapobiegawcze lub tagodzace i rozpoczaé
ponowny 3 — letni monitoring porealizacyjny w odniesieniu do nietoperzy;

p) w odniesieniu do $miertelnosci nietoperzy nalezy wykonaé poszukiwania martwych
osobnikéw w odstegpach 5 — dniowych, co najmniej w okresach: 1 kwietnia — 15 maja,
15 czerwca — 15 lipca, 1 sierpnia — 1 pazdziernika;

q) w przypadku jesli zajdzie istotna zmiana, moggca mie¢ znaczenie dla skutecznosci
odnajdowania martwych nietoperzy (np. zmiana sposobu zagospodarowania istotnej
czesci badanej powierzchni lub zmiana zespotu prowadzacego badania), kontrole
objeta tymi zmianami nalezy powtorzy¢;

r) monitoring powinien obejmowa¢ analizg¢ zjawiska wedréwek ptakow i nietoperzy
w rejonie farmy i w jej otoczeniu oraz oceng oddzialywania przedmiotowej inwestycji
na ptaki i nietoperze, poréwnanie sukcesu legowego pospolitych, kluczowych oraz
duzych gatunkéw ptakow, ocen¢ wplywu budowanych farmy na sukces lggowy
i zasiedlanie gniazd, polozonych w réznej odlegtosci od farm wiatrowych, i na tej
podstawie okresli¢ wplyw inwestycji na gatunki ptakéw i nietoperzy, dla ochrony
ktérych wyznacza si¢ obszary Natura 2000;

s) zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowaé, oceniajac skale zmian jakie wystapily
i ewentualnie zaproponowaé stosowne dziatania minimalizujace, ratunkowe lub
kompensacyjne;

t) monitoring porealizacyjny prowadzony bedzie przez eksperta — przyrodnika
z  udokumentowanym  doswiadczeniem  przyrodniczym, w  szczegdlnosci
z do$wiadczeniem ornitologicznym i chiropterologicznym;

u) wyniki monitoringu porealizacyjnego nalezy przedstawi¢ w formie pisemnej wraz
z kopia na nosniku elektronicznym, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, po zakonczeniu kazdego okresu obserwacyjnego obejmujacego peten
cykl roczny. Po zakonczeniu calego (3 — 5 letniego) cyklu monitoringu
porealizacyjnego, nalezy przedstawi¢ jego wyniki i interpretacj¢ stosownie do zapisow
pktr)ipkts);

v) zakres monitoringu porealizacyjnego ptakow, jego czgstotliwos¢ i sposdb prowadzenia
zostanie opracowany przez eksperta — przyrodnika z udokumentowanym
dos$wiadczeniem ornitologicznym, dostosowany do ekofizjografii terenu i przedtozony
do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie;

w)zakres monitoringu porealizacyjnego nietoperzy, jego czgstotliwo$¢ 1 sposob
prowadzenia zostanie opracowany przez eksperta — przyrodnika z udokumentowanym
doswiadczeniem chiropterologicznym, dostosowany do ekofizjografii terenu
i przedlozony do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie;

x) zakres monitoringu moze podlega¢ weryfikacji przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie i w razie potrzeby, po uwzglednieniu wynikow
tego monitoringu, moze zosta¢ zmieniony lub uzupetniony;

y) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, na podstawie dostarczonych
wynikéw monitoringu, moze nakaza¢ zastosowanie przez inwestora dzialan
minimalizujgcych funkcjonowanie farmy na poszczegélne elementy przyrodnicze;

z) inwestor zobligowany jest do prowadzenia monitoringu na terenie inwestycji, pod
katem wystepowania przypadkéw rannych ptakoéw i w razie znalezienia okaleczonych
ptakéw, przewiezienia ich na wlasny koszt do odpowiednich osrodkéw rehabilitacji
i stuzb weterynaryjnych — o tym fakcie nalezy powiadomi¢ Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie;

aa) inwestor zobligowany jest do finansowania leczenia i rekonwalescencji ptakow
zranionych poprzez funkcjonowanie farmy elektrowni wiatrowe;.
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W przypadku, gdy wyniki prowadzonego monitoringu porealizacyjnego wykaza,
ze inwestycja znaczaco negatywnie oddziatuje na otaczajace Srodowisko przyrodnicze,
a w szczegblnosei na gatunki ptakéw i nietoperzy, dla ochrony ktérych wyznacza sie
obszary Natura 2000, to w porozumieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
W Szczecinie, inwestor bez zbednej zwloki i na wlasny koszt podejmie dziatania
minimalizujace.

II. Nie stwierdzam konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatlywania na srodowisko (Dz. U z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z pdzn. zm.).

Uzasadnienie

W dniu 14 stycznia 2010 r., do Wydziatu Spraw Terenowych I Oddziatu ds. Ocen
Oddziatywania na Srodowisko w Koszalinie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
W Szczecinie, wplynat wniosek Burmistrz Czaplinka z dnia 12 stycznia 2010 r., znak: GKO-
7625/18/2009/2010, dotyczacy uzgodnienia  warunkow realizacji  przedsiewziecia
polegajacego na budowie zespolu elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych: Plawno,
Lazice, Broczyno, Trzciniec w gm. Czaplinek wraz z infrastrukturq towarzyszqcq - ,,FW
TRZCINIEC”, w zwiazku z toczacym sie postepowaniem administracyjnym w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wszczetym na wniosek firmy Bora
Sp. z 0.0. ze Szczecina.

Wnioskodawca przedlozyl wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz raport o oddziatywaniu projektowanego przedsiewzigcia na
srodowisko, sporzadzony przez zespél autorski w skiadzie: dr Wojciech Staszek,
dr Wlodzimierz Bandera, mgr Lukasz Bielasiewicz, mgr Kazimierz Niecikowski (Gdynia,
grudzien 2009 r.),

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 16 wyzej powolanej ustawy, w dniu 15.01.2010 r.,
w publicznie dostgpnym wykazie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
zamieszczono zawiadomienie znak: RDOS-32-WST.LK-6650-2/10/mec, o przedlozeniu
raportu o oddzialywaniu projektowanej inwestycji na srodowisko.

W toku prowadzonego postgpowania, w zwigzku z faktem, iz przedlozone materialy nie
daly mozliwosci uzgodnienia warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, organ
wielokrotnie wzywat do uzupelnienia wniosku i informacji do przedtozonych materiatow.
Ponadto, zasiggat niezaleznych opinii.

Ostateczne uzupelnienie otrzymano w dniu 02.06.2011 r.

Z uwagi na zlozono$¢ zagadnien i rozlegly zakres merytoryczny projektowanego
przedsigwzigcia, jak réwniez biorac pod uwage konieczno$¢ wszechstronnego zbadania
materialu dowodowego, organ takze wyznaczal nowe terminy zatatwienia przedmiotowego
wniosku. Ostateczny termin wyznaczono na dzien 30 czerwca 2011 r.

Zgodnie z zapisem § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr 213,
poz. 1397) do postgpowan w sprawie decyzji, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72
ust. 1 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, wszczetych przed
dniem wejscia w zycie ww. rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe. W zwiazku
z powyzszym w toku trwania procedury ustalono, Zze planowana inwestycja nalezy do
przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 6 i 7 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
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9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzieé mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko
(Dz. U. Nr 257 poz. 2573 z p6zn. zm.), j. ,.instalacje wykorzystujace sile wiatru do produkcji
energii o catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m, niewymienione w § 2 ust. 1 pkt 5” oraz
»stacje elektroenergetyczne lub napowietrzne linie elektroenergetyczne, o napieciu
znamionowym nie nizszym niz 110 kV, niewymienione w § 2 ust. 1 pkt 6. Zgodnie
z ww. rozporzadzeniem, przedmiotowa inwestycja zalicza si¢ do przedsiewzieé mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérych obowiazek przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko moze by¢ wymagany.

W mysl art. 77 ust. 1 pkt 1 wyzej cytowanej ustawy, organem wlasciwym do uzgodnienia
warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia jest regionalny dyrektor ochrony
srodowiska.

Przedmiotowa inwestycja kwalifikuje si¢ réwniez do przedsiewzie¢ wymienionych
w Zataczniku IT pkt 3 lit. i Dyrektywy Rady z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkéw wywieranych przez niektére przedsigwzigcia publiczne i prywatne na $rodowisko
naturalne 85/337/EWG (Dz. U. L 175 z 5.7. 1985, str. 40), znowelizowanej Dyrektywa Rady
97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r. oraz Dyrektywa 2003/35/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 26 maja 2003 r., tj. ,,urzadzenia wykorzystujace site wiatru do produkcji energii
elektrycznej (gospodarstwa wiatrowe)”. Zgodnie z wyzej powotang Dyrektywa, planowane
przedsigwzigcie moze podlegac ocenie wptywu na rodowisko.

W przedlozonym raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko oraz w jego
uzupetnieniach, przeprowadzono analiz¢ i okre$lono oddzialywania i potencjalne zagrozenia
dla srodowiska, zwigzane z realizacjg i eksploatacjg lub uzytkowaniem inwestycji. Pozwolito
to na okreslenie niezbgdnych sposobéw zapobiegawczych i minimalizujgcych potencjalne
negatywne oddzialywania oraz zdefiniowanie warunkow realizacji oraz eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia, ktore maja zapewni¢ ochrong¢ srodowiska przed ewentualnymi
negatywnymi wptywami przedmiotowej inwestycji.

W toku prowadzonego postgpowania administracyjnego, z przyczyn srodowiskowych
zmianie ulegl zakres wniosku, w czesci dotyczacej ilosci i lokalizacji planowanych sitowni
wiatrowych oraz calkowitej mocy elektrycznej farmy. Przyjety ostatecznie przez inwestora
i uzgodniony przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie wariant,
polega na budowie 7 sitowni wiatrowych, o mocy do 3 MW, co skutkuje budowa farmy
wiatrowej o maksymalnej mocy catkowitej do 21 MW. Wysoko$¢ catkowita pojedynczej
turbiny nie przekroczy 200 m. W ramach inwestycji planuje si¢ rdwniez wybudowanie
niezbednej infrastruktury towarzyszacej w postaci: drég dojazdowych, pracy manewrowych,
linii $wiattowodowych, energetycznych linii kablowych $redniego napiecia 15/30 kV, stacji
transformatorowej w Byszkowie o napigciu SN/WN 15-30/110 kV, a takze modernizacje
istniejace;j stacji GPZ w Czaplinku.

Elektrownie wiatrowe zostang zlokalizowane na dzialce nr 117, 121/20 obreb
ewidencyjny Trzciniec, a takze dzialce nr 355, 1/1 obrgb ewidencyjny Psie Glowy,
gm. Czaplinek.

Elektrownie wiatrowe w wyniku procesu produkcyjnego zamieniajg energi¢ kinetyczng
wiatru na energi¢ elektryczna. Wytworzona energia elektryczna bedzie przesytana, liniami SN
do stacji abonenckiej (GPZ), skad bedzie przesylana dalej do istniejacego systemu
elektroenergetycznego. W celu okresowej konserwacji urzadzen powstang drogi dojazdowe
do elektrowni wiatrowych. Poszczegdlne wieze beda dostepne z drogi powiatowej, poprzez
istniejace drogi i projektowane dojazdy o szerokosci nie wigkszej niz 6,0 m. W bezposredniej
bliskosci wiezy wykonane zostana utwardzone place manewrowe dla pojazdow
transportowych i robot montazowych. Roboty ziemne, dotycza w przewazajacej czesci
terendw upraw rolniczych, bez kolizji z dziko rosnaca zielenig. Drogi dojazdowe i place
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montazowe zostang przygotowane przy wykorzystaniu ziemi dostarczonej z wykopéw pod
fundamenty elektrowni oraz kruszywa. Budowa elektrowni wiatrowych na placach
montazowych odbywa¢ si¢ bedzie z gotowych elementéw skladanych w catosé. Elektrownie
zostang posadowione w ziemi na zelbetowych fundamentach.

Zamierzenie inwestycyjne nie jest polozone w granicach obszaréw objetych Europejska
Siecig Natura 2000 oraz innych form ochrony ustanowionych prawnie na postawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z pédzn.
zm.). W odlegtosci okoto 1,1 km od miejsca usytuowania inwestycji zlokalizowany jest
Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw pn. ,,Ostoja Drawska” (kod PLB320019), wyznaczony
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajacym
rozporzadzenie w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 198,
poz. 1226) oraz projektowany Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk pn. ,,Jeziora Czaplineckie”
(kod PLH320039), zatwierdzonego jako obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty (OZW)
zgodnie z decyzja Komisji Europejskiej z dnia 12.12.2008 r. przyjmujaca, na mocy
Dyrektywy Rady 92/43/EWG, drugi zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla
Wspdlnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako
dokument nr C(2008)8039).

W granicach obszaru opracowania i w najblizszym sasiedztwie, w réznej odleglosci,
zlokalizowane sg istniejace i projektowane do ochrony obszary o zréznicowanych walorach
przyrodniczych. Opierajac si¢ miedzy innymi na danych bedacych w posiadaniu
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie ustalono, ze obszar objety
projektowanym zamierzeniem inwestycyjnym potozony jest:

a) na terenie obszaru chronionego krajobrazu pn. ,,Pojezierze Drawskie”,

b) w granicach otuliny Drawskiego Parku Krajobrazowego,

¢) W otoczeniu projektowanych uzytkéw ekologicznych pn. , Torfowisko Siemigcinek”,
,»Jezioro Kacze” i ,,Jezioro Broczyno Male”,

d) w otoczeniu 7 projektowanych pomnikéw przyrody,

€) W bezposrednim sasiedztwie korytarza ekologicznego o randze regionalne;j
i ogolnopolskiej sieci ekologicznej ECONET.

W celu okreslenia wplywu planowanej inwestycji na $rodowisko przyrodnicze
przeprowadzono badania terenowe, W tym przedrealizacyjny roczny monitoring
omitologiczny i chiropterologiczny.

Z przedlozonego raportu o oddziatywaniu projektowanego przedsiewzigcia na
srodowisko wynika, ze planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest na terenie plaskie]
powierzchni sandrowej, uzytkowanej rolniczo (zasiewy zb6z — gléwnie zyta i owsa, a takze
uprawy kukurydzy). W sasiedztwie, po stronie potudniowej i potudniowo — zachodniej,
w odlegtosciach 450 — 680 m wystepujg zwarte kompleksy lesne Réwniny Wateckiej. Na
poludniowy wschod od planowanej farmy, w odlegltosciach okoto 300 m od najblizszych
turbin znajduja si¢ $rédpolne kompleksy lesne, podmoklosci i jeziora: Byszkowo, Laka
i Broczyno Male.

Pod wzgledem florystycznym na stanowiskach przeznaczonych pod lokalizacje turbin
stwierdzono od 16 do 36 gatunk6éw roélin naczyniowych. Skladnikami flory p6l uprawnych
byly pospolite gatunki jak: czerwiec roczny (Scleranthus annuus), chtodek drobny (Arnoseris
minima), chroszcz nagolodygowy (Teesdalea nudicaulis), tomka oScista (Anthoxanthum
aristatum), miotta zbozowa (4dpera spica-venti), wyka waskolistna (Vicia angustifolia), wyka
drobnokwiatowa (Vicia hirsuta), chaber blawatek (Centaurea cyanus), kakol polny
(Agrostemma githago). W pasach przydroznych, wsréd wystepujacych tam gatunkéw roélin
naczyniowych stwierdzono wystgpowanie pospolitych taksonéw jak: bylica piotun (4rtemisia
absinthium), bylica pospolita (Artemisia vulgaris), ostrozen polny (Cirsium arvense), ostrzen
pospolity (Cynoglossum officinale), szcze¢ pospolita (Dipsacus fullonum), nostrzyk wyniosty
(Melilotus altissima), pokrzywa zwyczajna (Urtica dioica), topian pajeczynowaty (Arctium
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tomentosum), Inica pospolita (Linaria vulgaris), $laz dziki (Malva sylvestris), uczep zwisty
(Bidens cernua), bniec bialy (Silene latifolia), farbownik lekarski (Anchusa officinalis),
cykoria podréznik (Cichorium intybus), nostrzyk zolty (Melilotus officinalis), starzec
wiosenny (Senecio vernalis), starzec zwyczajny (Senecio vulgaris).

Na podstawie danych uzyskanych z rocznego monitoringu ornitologicznego stwierdzono,
niewielkie liczebnosci i ubogi skiad gatunkowy w okresie zimowym. W okresie migracji
wiosenno — jesiennych, przeloty w ramach glownych szlakéw odbywaty si¢ na wysokim
pulapie, srednio na wysokosci ponad 200 metréw nad ziemia, co wskazuje na tranzytowy
charakter tych szlakéw. Zdaniem autoréw raportu, planowana inwestycja nie stanowi tez
zagrozenia dla ptakow lecacych na $rednim pulapie (w zakresie 50 — 150 m nad ziemig),
ktérymi wedrowatly czajki, siewki zlote, szpaki 1 grzywacze. Gatunki te nie sa uznawane za
podatne na kolizje z turbinami wiatrowymi. Poza siewkg zlota nie sa one takze zaliczane do
gatunkéw kluczowych przy ocenie oddziatywania farm wiatrowych na awifaung. Przeloty
drobnych ptakéw rudzikéw, sikor, zigb, trznadli i potrzeszczy przebiegaly na bardzo niskim
pulapie, tj. do wysokosci 25 m nad ziemia.

W trakcie monitoringu wedréwek ptakow stwierdzono wystgpowanie zgrupowania
przedlegowego zurawi oraz grupke odpoczywajacych labedzi krzykliwych, ktore
zlokalizowano w obrgbie obszaru mokradlowego pod Trzcincem, poza obszarem
bezposredniej lokalizacji turbin. Natomiast, w wyniku monitoringu ptakéw w okresie
wedrowek wiosennych stwierdzono, Ze jeziora rozmieszczone w obwodzie obszaru inwestycji
(na poludnie od granic obszaru opracowania) nie stanowig waznych obszarow weztowych dla
migrantéw dalekodystansowych. Roznorodno$¢ gatunkowa ptakéw w okresie legowym na
terenie projektowanej inwestycji jest przeci¢tna i nie wyrdznia si¢ na tle innych obszarow
W regionie.

W okresie lggowym dominujgcymi gatunkami ptakdw na obszarze objetym
opracowaniem byly pospolite gatunki p6l uprawnych — skowronek (Alauda arvensis)
1 $wiergotek takowy (Anthus pratensis), gatunkami towarzyszacymi: pliszka zétta (Motacilla
flava), poklaskwa (Saxicola rubetra), trznadel (Emberiza citrinella) i potrzeszcz (Miliaria
kalandra).

Sposrod ptakéw wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej, stwierdzono lacznie
14 gatunkéw, z czego jako gatunki lggowe oznaczono 3, z ktérych pewnymi gatunkami
legowymi sa 2 — lerka (Lullula arboreta) i ortolan (Emberzia hortulana), a prawdopodobnie
legowym $wiergotek polny (Anthus cempestris). Zdecydowana wigkszo$¢ obserwowanych
taksondw to gatunki przelotne, stwierdzane w trakcie okreséw migracji wiosennych
i jesiennych oraz zalatujace nad badang powierzchni¢. Pewne gniazdowanie lerki (Lullula
arboreta) i ortolana (Emberiza hortulana) oraz prawdopodobne gniazdowanie (na drodze
polnej) $wiergotka polnego (Anthus campestris), stwierdzono na obszarze opracowania, lecz
nie bezposrednio na polach uprawnych przeznaczonych pod lokalizacje turbin. Stanowiska
legowe tych ptakow zinwentaryzowano w odlegtosciach 450 — 1400 m od najblizszych turbin.

Pozostale gatunki z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej wystgpowaly jako gatunki przelotne
i zalatujace — wystgpujace gléwnie w sezonie migracji wiosna, jesien. Z gatunkow
uznawanych za podatne na kolizje z turbinami wiatrowymi, do ktérych zaliczaja si¢ przede
wszystkim ptaki szponiaste (drapiezne), na obszarze badan wystgpowaly: bielik (Haliaeetus
albicilla), kania ruda (M. milvus), blotniak stawowy (Circus aeroginosus), blotniak zbozowy
(Circus cyaneus). Ich obserwacje mialy miejsce jednak gtéwnie poza obszarem bezposredniej
lokalizacji turbin i w znacznej od niego odleglosci, w wigkszosci w okresie migracji
sezonowych (wiosna, jesien). Przeloty bielikow notowane byly w odlegtosci 0,7 — 1,0 km od
obszaru inwestycji.

Monitoring obszaréw lesnych polozonych na poludnie od rozpatrywanego obszaru nie
wykazal wystepowania stanowisk lggowych ptakow szponiastych. W lasach zlokalizowanych
w odleglosci od 1,5 do 3,0 km od granic obszaru inwestycji nie gniazduja gatunki tej grupy
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taksonomicznej, ktére podlegaja ochronie strefowej lub/i sa wymienione w Zalaczniku 1

Dyrektywy Ptasiej.

W okresie aktywnosci wiosenno — letniej w rejonie obszaru inwestycji wykryto 9
gatunkow nietoperzy, tj.: nocek duzy (M. myotis), nocek (Natterera Myotis nattereri), nocek
rudy (Myotis daubentonii), mroczek posrebrzany (Vespertilio murinus), mroczek pdzny
(Eptesicus serotinus), karlik malutki (P. pipistrellus), karlik wigkszy (Pipistrellus nathusii),
borowiec wielki (Nyctalus noctula), gacek brunatny (Plecotus auritus). Liczba gatunkow,
ktorg stwierdzono w strefie Py, osiagneta 36% wszystkich krajowych gatunkéw. Z kolei liczba
wykrywanych nietoperzy wahata si¢ od 14 do 26 osobnikéw podczas jednej kontroli. Razem
podczas badan rejestrowano od 49 do 114 nietoperzy.

Struktura ekologiczna nietoperzy skladata sig, jesli chodzi o liczbe gatunkow
1 osobnikéw, gléwnie z nietoperzy cechujacych si¢ wysokim stopniem synantropizacji oraz
»nietoperzy lesnych”. W zespole chiropterofauny dominowaty gatunki pospolite. Sposréd
nich przewazaly te polujace nad wodami lub we wsiach, jak nocek rudy (Myotis daubentonii),
karlik malutki (P. pipistrellus), karlik wigkszy (Pipistrellus nathusii) i gacek brunatny
(Plecotus auritus). W ekotonie, na obrzezach laséw i 1ak, przewazat z kolei mroczek pézny
(Eptesicus serotinus) albo borowiec wielki (Nyctalus noctula), ktéry jest typowym gatunkiem
rozlegtych boréw, gdzie poluje w przesiekach i wzdhuz $rédlesnych drog.

W rejonie strefy P zlokalizowano 6 zerowisk, gdzie najczgsciej obserwowano nietoperze
(jezioro Broczyno, jezioro Byszkowo, jezioro Nawsie, Jez. Siemiecin, jezioro Laka, podtuzny
plat dragowin sosnowych w rejonie dawnego lotniska wojskowego). Wyznaczono réwniez
obszary w rejonie turbin wiatrowych, gdzie nietoperze mogg zalatywaé. W wyznaczonych
miejscach koncentracji znajdowaly si¢ typowe wielogatunkowe zerowiska nietoperzy, ktére
byly przez te ssaki intensywnie uzytkowane lowiecko. W zwigzku z tym przestrzenne
rozmieszczenie nietoperzy bylo silnie skorelowane na tym terenie z wystepowaniem
szczegOlnie atrakcyjnych dla nich siedlisk stanowiacych towiska owadéw.

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze
1. Stwierdzone gatunki nietoperzy naleza w wigkszosci do gatunkéw pospolitych w skali

kraju i Europy, w zwiazku z czym wigkszo$¢ z nich nie jest zagrozona wyginieciem

w skali kraju czy tez Europy.

2. Wystgpowanie s$rodpolnych kep dragowin sosnowych oraz ciagéw komunikacyjnych
stanowigcych korytarze ekologiczne powoduje, ze czg$¢ z gatunkéw wnika w centralng
czg$¢ obszaru inwestycji w poblize zlokalizowanych turbin. Nietoperze wlatuja réwniez
w rejon jez. Laka i Broczyno Mate. W zwiazku z tym zachodzi prawdopodobienstwo
ryzyka kolizji z turbinami wlatujacych pojedynczych osobnikéw (niektérych pospolitych
gatunkow).

3. Poza obszarem inwestycji bioréznorodnos$¢ chiropterofauny oraz ich liczebno$é jest
znacznie wyzsza, niz na terenie obszaru inwestycji.

W celu ograniczenia wptywu zamierzenia inwestycyjnego na nietoperze nalozono na
inwestora obowiazek zaniechania tworzenia zbiornikow wodnych w otoczeniu wiez
wiatrowych w promieniu 200 m, niezalesiania terendéw, na ktérych zlokalizowane zostana
turbiny wiatrowe oraz wzdtuz drég technologicznych stuzacych do obstugi wiez.

W celu przeanalizowania zagrozenia, jakie moze powodowaé przedmiotowa inwestycja
dla waloréw przyrody ozywionej na etapie funkcjonowania i podjecia ewentualnych dzialan
zapobiegawczych, w niniejszym postanowieniu natozono warunek przeprowadzenia
szczegblowego monitoringu proinwestycyjnego w zakresie ornitofauny i chiropterofauny,
obejmujacy cykl roczny, ktory powinien by¢ trzy krotnie powtarzany w ciagu 5 lat po oddaniu
farmy wiatrowej do eksploatacji. Wyniki powyzszego monitoringu, pozwola na okreslenie
rzeczywistego wplywu projektowanego przedsigwzigcia na wykorzystanie przestrzeni
powietrznej przez ptaki i nietoperze, ich $miertelno$¢ w zwigzku z istnieniem
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przedsigwzigcia, oraz ustalenie koniecznosci zastosowania dodatkowych zabezpieczen
chronigcych awifaung i chiropterofaune, przed kolizja z elektrowniami wiatrowymi.

W celu ograniczenia wpltywu planowanych silowni wiatrowych na ornitofaune, nalozono
na inwestora obowigzek stosowania wiasciwej kolorystyki elementéw sitowni. Pokrycie
konstrukcji turbiny wiatrowej, farbami w kolorach jasnych, pastelowych o matowej
powierzchni, zwigkszy widocznos$¢ i prawdopodobienstwo dostrzezenia pracujacej turbiny,
przez przelatujace ptaki. Ponadto, na elektrowniach wiatrowych nie beda umieszczone
reklamy, za wyjatkiem nazwy lub logo producenta elektrowni lub inwestora, umieszczonej na
gondoli turbiny.

W niniejszym postanowieniu odniesiono si¢ réwniez do wyposazenia elektrowni
wiatrowych w instalacj¢ kontrolno — pomiarows, elektryczng, odgromowsa oraz lotniczego
oznakowania przeszkodowego. System ochrony odgromowej stanowi¢ bedzie zamkniety
obwod uziemiajacy z sondami uziemiajgcymi. Natomiast, oznakowanie przeszkodowe nocne
stanowi¢ bedzie fabrycznie przygotowany, zespot lamp o$wietleniowych koloru czerwonego,
umieszczonych na szczycie gondoli.

Z przedstawionych w raporcie wynikéw badan terenowych, ktérych celem bylo
stwierdzenie i okreslenie skali potencjalnych oddzialywan przedsigwzigcia na walory
przyrodnicze terenu, wynika Ze na obszarze projektowanego przedsigwziecia, nie
zidentyfikowano siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin  wymienionych
w Zaltacznikach do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r.
w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow begdacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub
wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U z 2010 r. Nr 77, poz. 510) oraz w Dyrektywie
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikie;j
fauny i flory.

Drobne ssaki oraz plazy i gady, w trakcie wedrowek lub zerowania, moga wpadaé¢ do
wykopow wykonywanych podczas prowadzonych prac budowlanych, z ktérych nie begda
mogly samodzielnie wydosta¢ si¢. W zwigzku z powyzszym zobowigzano inwestora, aby
w trakcie prowadzenia prac ziemnych zabezpieczyl wszelkie wykopy oraz prowadzit
w godzinach porannych ich regularne kontrole, pod katem obecnosci drobnych ssakow,
plazow i gazdow. W przypadku stwierdzenia ich obecnosci, nalezy umozliwi¢ im opuszczenie
wykopu lub wyciagnaé na powierzchnig i przenies¢ w oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla
danego gatunku miejsce. Ponadto, w celu minimalizacji negatywnych oddziatywan na gatunki
plazéw i gadéw na etapie realizacji przedsigwzigcia, nalozono na inwestora obowiazek
prowadzenia drég dojazdowych w taki sposéb, aby nie przecinaly one miejsc zasiedlanych
przez ww. zwierzeta, nie stosowat kraweznikoéw przy budowie drog dojazdowych, ktére mogg
stanowi¢ barier¢ dla ptazéw w trakcie dyspersji czy sezonowych migracji, a takze aby nie
dopusci¢ do zmian hydrologicznych w obrgbie istniejacych zbiornikow wodnych.

W celu minimalizacji negatywnego wplywu realizacji przedsigwzigcia na plazy,
zobowigzano inwestora, aby w okresach aktywnosci plazow (marzec — wrzesien), realizacje
inwestycji prowadzil pod nadzorem przyrodniczym. Przy czym, dzialania zwigzane z ochrona
plazow musza by¢é prowadzone przez specjalist¢ w dziedzinie ochrony przyrody
z udokumentowanym do$wiadczeniem w tym zakresie.

Uwzgledniajac lokalizacj¢ inwestycji na terenie rolniczym, poza obszarami cennymi
przyrodniczo lub podlegajacymi ochronie, a takze majac na uwadze wyniki uzyskane w
trakcie rocznego monitoringu przedinwestycyjnego stwierdzono, Ze przy spelnieniu
warunkéw wskazanych w niniejszym postanowieniu, nie przewiduje si¢ znaczacego
negatywnego wpltywu farmy wiatrowej na srodowisko przyrodnicze, w tym na cele ochrony
obszar6w chronionych.

Gléwnym zrédtem promieniowania elektroenergetycznego na terenie farmy wiatrowej
bedzie stacja elektroenergetyczna, zasilana energia wytwarzang przez pracujace turbiny
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wiatrowe. Bioragc pod uwage fakt, ze: prawidlowo zbudowana i eksploatowana stacja
elektroenergetyczna, nie ma ujemnego wplywu na zdrowie ludzi, stacja bedzie obiektem
zamknigtym, dostgpnym tylko dla pracownikéw o odpowiednich kwalifikacjach
1 przeszkoleniu posiadajacych uprawnienia BHP, autorzy raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko stwierdzili, ze planowana stacja GPZ nie bedzie wywierata
negatywnego oddziatywata na srodowisko naturalne oraz ludzi.

W celu zabezpieczenia srodowiska gruntowego przed ewentualnym wyciekiem oleju
znajdujacego si¢ w transformatorze, inwestor zostal zobowiazany do wyposazenia GPZ
w szczelne wyizolowane misy olejowe, o pojemnosci zapewniajacej wylapanie calej jej
zawartosci.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie w odlegtosci okoto 0,72 — 2.5 km
od istniejacej lub planowanej zabudowy zagrodowej. Przyjeto jako kryterium oceny
dopuszczalne poziomy imisji hatasu dla najblizszych aktualnie istniejacych wiejskich
zespotéw zabudowy, stuzacych przede wszystkim zamieszkaniu i prowadzeniu gospodarstw
rolnych (zabudowa zagrodowa), dla ktérych dopuszczalny poziom hatasu przy budynku
mieszkalnym okreslony jest jako 45 dB(A) w porze nocnej oraz 55 dB(A) w porze dziennej,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826).

Obliczenia przeprowadzono dla mocy akustycznej emitowanej przez zrédlo dzwieku
(turbing), okreslong przez producenta. Wykonywane wielokrotne badania poziomu hatasu
(w dB) w kilku punktach pomiarowych wykazaty, ze natezenie dzwieku bedzie malato wraz
ze wzrostem odleglosci od turbin. Z przeprowadzonych obliczen wynika, ze nie przewiduje
si¢ przekroczenia wartosci normatywnej hatasu w $rodowisku na elewacji najblizszej
istniejacej zabudowy zagrodowej wywolanej uruchomieniem projektowanych turbin
wiatrowych dla pory dziennej i pory nocnej. Projektowana inwestycja nie bedzie szkodliwa
dla $rodowiska i nie bedzie wywierala negatywnego wplywu na zdrowie mieszkancow.
W celu minimalizacji wplywu eksploatacji przedsigwzigcia na klimat akustyczny na
najblizszych terenach objetych ochrong akustyczng, w niniejszym postanowieniu organ
okreglit lokalizacje oraz parametry geometryczne, elektryczne i akustycznej turbin
wiatrowych. Ponadto, kierujac si¢ zasada przezornosci, w niniejszym postanowieniu natozono
na inwestora obowiazek przeprowadzenia kontrolnych pozioméw hatasu, na najblizszych
terenach objetych ochrona akustyczna, zgodnie z cytowanym wyzej aktem prawnym, po
uruchomieniu inwestycji. Badania nalezy przeprowadzi¢ w warunkach, w ktorych wplyw
inwestycji na klimat akustyczny jest najwiekszy, w celu okre$lenia rzeczywistego wpltywu
przedsigwzigcia na poziom halasu w rejonie lokalizacji przedsiewziecia. Inwestor zostat
zobowigzany do dokonania wlasciwych korekt parametréw pracy poszczegdlnych turbin, w
przypadku stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku oraz do
udokumentowania poprawnosci zmian nastaw, w postaci wynikéw pomiaréw pozioméw
hatasu. Wyniki powyzszych pomiaréw nalezy przedlozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Wojewoddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecnie, w celu weryfikacji poprawnosci wykonanej analizy akustycznej oraz
ewentualnych korekt nastaw.

Zgodnie z warunkami, ktérych celem jest ograniczenie negatywnego oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko, prace budowlane beda prowadzone w sposGb zapewniajacy
oszczgdne korzystnie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni. Teren zaplecza
budowy (w tym place postojowe dla maszyn i srodkéw transportu) zostanie zabezpieczony.
Zaplecze budowy zostanie wyposazone W sanitariaty, ktérych zawarto$é bedzie
systematycznie usuwana przez uprawnione podmioty. Ponadto, teren magazynu materiatow
budowlanych oraz miejsce czasowego postoju maszyn budowlanych powinno byé
uszczelnione, w celu zabezpieczenia gruntu przed przedostaniem sie do niego
niebezpiecznych substancji ptynnych.
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W okresie realizacji przedsigwzigcia mozna spodziewaé si¢ ucigzliwosci w zakresie
wplywu na powietrze atmosferyczne, zwigzane z emisjg substancji zanieczyszczajacych
z procesu spalania paliw w silnikach spalinowych samochodéw i innych pojazdow
wykorzystywanych przy pracach budowlanych. Ponadto, podczas prac ziemnych (wykopy,
nasypy) moze wystapi¢ zjawisko pylenia. Zasigg jego oddziatywania ograniczy si¢ jednak do
najblizszego otoczenia. Emisja substancji zanieczyszczajacych w okresie realizacji inwestycji
bedzie miata charakter lokalny, krotkoterminowy, a ucigzliwosci z nig zwigzane ustang wraz
z zakonczeniem prac budowlanych.

Prace budowlane w poblizu rzek i ciekéw wodnych prowadzone bedg ze szczegdlng
ostrozno$cig tak, aby nie dopusci¢ do ich zasypywania i zanieczyszczenia substancjami
chemicznymi. Ponadto, wszelkie odktady gruntu bedg lokalizowane z dala od rzek i ciekow
wodnych.

Ze wzgledu na charakter i lokalizacj¢ przedsigwzigcia nie mozna wykluczy¢ jego
oddzialywania na $rodowisko gruntowo — wodne. W zwigzku z tym w niniejszym
postanowieniu okreslono obowigzki, ktérych realizacja zminimalizuje zagrozenie dla wod
powierzchniowych i podziemnych. Zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziatywan
inwestycji na Srodowisko gruntowo — wodne zostanie zapewnione, np. przez wlasciwa
gospodarke wodno — $ciekowg zaplecza budowy, w tym odbior $ciekéw bytowych
wytworzonych przez pracownikow.

Przestawiony w warunkach sposéb gospodarowania odpadami wynika z zapiséw ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2007 r. Nr 39, poz. 251 z pézn. zm.).
Odpowiedni sposéb gospodarowania odpadami polegajacy na selektywnej zbioérce odpadow
oraz poddanie odpadéw w pierwszej kolejnosci odzyskowi — przyczyni si¢ do minimalizacji
ilosci odpadéw trafiajacych na sktadowisko odpadéw. W przypadku, gdy odzysk odpadéw
bedzie niemozliwy z przyczyn technologicznych Iub tez bedzie ekologicznie lub
ekonomicznie nieuzasadniony, odpady nalezy unieszkodliwia¢ w sposéb zgodny
z wymaganiami ochrony $rodowiska oraz:planami gospodarki odpadami.

W niniejszym postanowieniu natozono obowiazek wlasciwego gromadzenia odpadow, ze
szczegbdlnym uwzglednieniem odpadéw niebezpiecznych. Odpady nalezy zbiera¢, w sposob
zabezpieczajacy srodowisko gruntowo — wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami.

Organ w postanowieniu nalozyl réwniez warunek, dotyczacy wykorzystania mas
ziemnych, wynikajacy z art. 2 ust. 2 pkt 1 oraz art. 104 powyzej cytowanej ustawy
o odpadach, w powigzaniu z art. 105 ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 z pézn. zm.). Gleba i ziemia wykorzystane do prac ziemnych nie mogg
przekracza¢ standardow jakosci okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 wrzesnia 2002 r. w sprawie standardéw jakosci gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U.
72002 r. Nr 165, poz. 1359).

W  przedtozonych materialach przeanalizowano mozliwo$¢ kumulowania sig
projektowanej inwestycji z innymi planowanymi i istniejacymi przedsigwzigciami.

Najblizej planowane inwestycje wiatrowe zlokalizowane sa w gminie Ziocieniec,
tj. farma wiatrowa w m. Rzgénica (12 MW — w odleglosci okolo 25 km) oraz w gminie
Barwice, tj. pojedyncze elektrownie wiatrowe ' m. Knyki 2MW — w odleglos¢ ponad 25 km)
oraz Stary Chwalim (2 MW — w odleglto$¢ ponad 25 km). Ponadto ustalenia Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego dla gminy Zlocieniec,
przewiduja mozliwos¢ lokalizacji farmy wiatrowej w rejonie Darskowa (okolo 25 km na
zach6d od przedmiotowej farmy wiatrowej). Oddzialywanie skumulowane planowane;j
inwestycji w zakresie oddzialywania akustycznego oraz oddzialywania na ptaki zostalo
réwniez przeanalizowane wzgledem planowanego w sasiedztwie lotniska, zlokalizowanego
w odleglosci okoto 870 m od najblizszej turbiny. Analizie poddano réwniez wpltyw na
$rodowisko projektowanego zamierzenia inwestycyjnego w kontekscie planowanej
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w sasiedztwie przez ENEA Operator linii WN (110 kV) pomiedzy GPZ Mirostawiec, a GPZ
Czaplinek.

Wymienione powyzej projektowane inwestycje polozone sg w znacznej odleglosci od
przedmiotowego przedsigwzigcia, w zwigzku z tym mozna stwierdzié, ze nie wystapi efekt
skumulowany.

Ponadto, autorzy raportu na podstawie przeprowadzonych analiz nie stwierdzili, aby
przedmiotowa inwestycja budowy farmy wiatrowej wraz z innymi przedsigwzi¢ciami
w regionie wywierata efekt skumulowany.

Realizacja przedsigwzigcia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony s$rodowiska
zawartych w przepisach, jesli spelnione bgdg warunki okreslone w raporcie o oddzialywaniu
projektowanego przedsigwzigcia na srodowisko oraz w niniejszym postanowieniu.

W toku postgpowania, w oparciu o informacje dostgpne w przedtozonych materialach,
oraz majac na uwadze charakter przedsiewzigcia oraz jego lokalizacj¢ w znacznej odleglosci
od granic panstwa, nie wskazano na potrzeb¢ przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko projektowanego przedsiewziecia. Nie
stwierdzono rowniez koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla
planowanego przedsigwzigcia.

Ze wzgledu na szczegdtowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii
oraz stosowanych $rodkéw majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla Srodowiska,
w zwigzku z projektowang inwestycja, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia
powtdrnej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227 z p6zn. zm.), pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie
zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz w raporcie o oddziatywaniu na $§rodowisko.

Biorac powyzsze pod uwage oraz w mysl art. 77 ust. 4 pkt 1 powyzej cytowanej ustawy,
uzgadnia si¢ realizacj¢ przedmiotowego przedsigwziecia oraz okresla si¢ warunki jego na
etapie realizacji, eksploatacji lub uzytkowania.

POUCZENIE

W $wietle art. 77 ust. 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.), na niniejsze
postanowienie nie przystuguje zazalenie~~Zgodnie z art. 142 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, postanowienie, zy zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko
w odwotaniu od decyzji.
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2. Bora Sp. z 0.0., 70-324 Szczecin, Al. Wojska Polskiego 156

3.  Strony postgpowania — na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.), w zwiazku z art. 49 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (jednolity tekst ustawy Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 z p6zn. zm.), informacja o planowanym przedsigwzigciu zostata podana do publicznej
wiadomosci poprzez wywieszenie na tablicach ogloszen oraz zamieszczenie na stronie internetowej BIP
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie.



