Aneks do Raportu o oddziatywaniu na srodowisko planowanego zespotu elektrowni wiatrowych
»FW Trzciniec” w rejonie miejscowosci Trzciniec, gmina Czaplinek, powiat drawski, Pro Digital,
styczen 2011r. (dalej: Raport)

Ad. 1.

Lokalizacje  planowanej ,FW  Trzciniec” wraz 2z infrastrukturg towarzyszacg (stacje
elektroenergetyczne, energetyczne linie kablowe sredniego napiecia 15-30 kV, kable sterowania i
automatyki, doziemna linia energetyczna wysokiego napiecia WN 110 kV, drogi dojazdowe, place
manewrowe) przestawiono na mapce nr 1 do aneksu. Planuje sie, iz przedmiotowa inwestycja
zlokalizowana zostanie na dziatkach o numerach ewidencyjnych zestawionych w ponizszej tabeli:

Tabela 1. Zestawienie dzialek, na ktérych planowana jest realizacja FW Trzciniec

o Zachodzeni Droga Zjazd.z
Nr dziaki Obr eb SN | WN e fopat Fundament drogi GPZz
wirnika wewn etrzna publicznej
do A1, do A3,
121/20 Trzciniec X Al* A3 Al, A3 A5
zjazd do A5-
116 Trzciniec A3
zjazd do
118 Trzciniec X do A3, A5 GPZ
droga do
120 Trzciniec X GPz X
119 Trzciniec X
115 Trzciniec X
355 Psie Glowy X A7
9/2 tazice X
16/3 Miasto Czaplinek - obreb 6 X
16/4 Miasto Czaplinek - obreb 6 X
15/1 Miasto Czaplinek - obreb 6 X
14/1 Miasto Czaplinek - obreb 6 X
1 Miasto Czaplinek - obreb 6 X
1/2 Miasto Czaplinek - obreb 7 X
13 Miasto Czaplinek - obreb 7 X
3 Miasto Czaplinek - obreb 7 X
1/8 Miasto Czaplinek - obreb 8 X
1/17 Miasto Czaplinek - obreb 8 X
1/18 Miasto Czaplinek - obreb 8 X
2 Miasto Czaplinek - obreb 8 X
13 Miasto Czaplinek - obreb 8 X
15 Miasto Czaplinek - obreb 8 X
19 Miasto Czaplinek - obreb 8 X
1/1 Psie Glowy X A6, A7 A6, A7 do A6, A7
117 Trzciniec X A5 A5 do A5, A3
157 Psie Glowy do A6, A7
122 Trzciniec do Al
219 Trzciniec X
18 Psie Glowy X
*Al — A7 — oznaczenie poszczegoélnych elektrowni wiatrowych
Ad. 2.

Modernizacja stacji elektroenergetycznej polega¢ bedzie na dobudowaniu pola liniowego do istniejgce;j
na terenie stacji 110/15 kV Czaplinek infrastruktury. Nowo wybudowane urzadzenia umozZliwig
potaczenie projektowanej linii kablowej WN z FW Trzciniec z siecig elektroenergetyczng Energa
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Operator. Pole liniowe sklada sie z szeregu urzadzen (m. in. wylgcznika, odigcznika, przektadnikow
kombinowanych napieciowo-pradowych i ogranicznikbw przepie¢) i umozliwia bezpieczng wspdtprace
farmy wiatrowej z siecig elektroenergetyczng, przeprowadzanie pomiaréw wprowadzonej i pobranej
energii elektrycznej czy tez wylgczanie napiecia w celu wykonania prac remontowych badz
eksploatacyjnych na linii kablowej WN. Analogiczne pole liniowe powstanie rowniez po drugiej stronie
linii kablowej WN, na terenie stacji transformatorowej FW Trzciniec.

Schemat stacji elektroenergetycznej z dobudowanym polem linowym przedstawiony zostat na Ryc. 1.
Modernizacja stacji energetycznej nie spowoduje powstania istotnych oddziatywan na srodowisko. W
fazie budowy oddzialywania te bedg typowe dla etapu powstawania standardowych obiektow
kubaturowych. W zwigzku z tym, ze chodzi o dobudowe pola do istniejgcej stacji, przeksztalcenia
gleby i przypowierzchniowej warstwy gruntu bedg minimalne. Na etapie realizacji modernizacji staciji
powstawac¢ beda niewielkie emisje spalin i hatasu pochodzace od pracujgcych maszyn i pojazdéw
transportowych. Emisje te bedg nieznaczne, krotkotrwate i przemijajace i z racji potozenia stacji nie
spowodujg  wystgpienia jakichkolwiek ucigzliwosci dla mieszkancow okolicznych terenéw. Z fazg
budowy zwigzane bedzie powstanie niewielkiej ilosci odpadéw budowlanych (wywozonych na
skladowisko odpadéw przez podmioty posiadajgce odpowiednie zezwolenia w tym zakresie) i
nieznacznej ilosci sciekdw socjalno — bytowych, zwigzane z obecnoscig ekipy budowlanej na placu
budowy. Plac budowy wyposazony zostanie w przenosne systemy sanitarne. W fazie budowy nie
wystapig oddziatywania powodujgce zanieczyszczenie, skazenie lub degradacje powierzchni ziemi i
gleb, lub tez zanieczyszczenie gruntu i wéd podziemnych. Scieki socjalno — bytowe wytwarzane na
planowanej farmie w trakcie prac budowlanych lub rozbiérkowych beda gromadzone w szczelnych
zbiornikach i nastepnie wywozone do oczyszczalni sciekéw.

Nowa infrastruktura stanowi¢ bedzie rozszerzenie juz wybudowanej i funkcjonujgcej stacii
transformatorowej Czaplinek i bedzie zlokalizowana na terenie ogrodzonym, wylgczonym ze statego
przebywania ludzi. Poza ogrodzonym terenem stacji transformatorowej natezenie pola
elektromagnetycznego nie bedzie przekraczalo wartosci dopuszczalnych.

Wielkosci normatywne w stosunku do natezenia pél elektromagnetycznych w srodowisku dla terendw
przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg i miejsc dostepnych dla ludnosci zostaty okreslone w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw promieniowania elektromagnetycznego w Srodowisku oraz sposobdéw sprawdzania
dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. 2003, Nr 192, poz. 1883). Rozporzadzenie okresla dopuszczalne
natezenie pola elektrycznego w $rodowisku naturalnym na 5 kV/m, a na terenie pod zabudowe na 1
kV/m, a dopuszczalng wartos¢ pola magnetycznego na 60 A/m. Jednoczesnie wielkos¢ pol
elektrycznych i magnetycznych uzalezniona jest od rodzaju zastosowanych rozwigzan technicznych —
typ, parametry techniczne transformatora, sposobu jego przytaczenia do sieci (rodzaj tacznika, typ i
wysokos¢ stupa). W zaleznosci od tych parametrow wielkosci emitowanych pdl elekromagnetycznych
mMoga3 sie nieznacznie réznic.

Nalezy przez to rozumie¢, ze oddzialywanie stacji transformatoréw w zakresie emisji pol
elektromagnetycznych bedzie miescito sie w podanym, waskim zakresie odlegtosci. W typowych
rozwigzaniach stacji transformatorowych dla zespotéw turbin wiatrowych zasieg ponadnormatywnego
oddzialywania pdél elektromagnetycznych srodowiska naturalnego nie wystepuje, a dla wartosci
normatywnych dla terenéw zabudowanych (pole elektryczne E > 1 kV/m i pole magnetyczne H > 60
A/m) wynosi ok. 9,0 m — cho¢ ta odlegtos¢ moze by¢ mniejsza - (odnosi sie to do natezen pola
elektrycznego, natezenia pola magnetycznego w otoczeniu obiektdw tego typu ksztattujg sie znacznie
ponizej normy 60 A/m). Dotyczy to gldwnie promieniowania elektrycznego przytgczy transformatoréw
wysokiego napiecia. Promieniowanie elektromagnetyczne samych transformatorow stacji jest
nieznaczne i miesci sie catkowicie w zakresie norm dla terenéw zabudowy zaréwno w zakresie
skladowej elektrycznej jak i magnetycznej promieniowania. Modernizacja stacji nie wplynie na zmiane
w zakresie oddzialywania promieniowaniem elektromagnetycznym.
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Sphemat stacji transformatorowej ;

Ryc.1. Schemat stacji elektroenergetycznej z zaznaczony m dobudowanym polem liniowym.

Ad. 3.

Przez Srodowisko przyrodnicze zgodnie z art. 5 pkt 20 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody rozumiemy ,krajobraz wraz z tworami przyrody nieozywionej oraz naturalnymi i
przeksztatconymi siedliskami przyrodniczymi z wystepujgcymi na nich rodlinami, zwierzetami i
grzybami”. Opis poszczegoélnych form ochrony przyrody oraz fauny i flory zostaly podstawione w
rozdziale 3.4 oraz 3.5. Raportu. Ponadto w rozdziale 3.6. Raportu przedstawiono analize wplywu
inwestycji na krajobraz. Rozszerzono jg w niniejszym aneksie o dodatkowg ocene wplywu inwestyciji
na tle charakterystycznych elementéw srodowiska oraz wizualizacje, ktorg zamieszczono w pkt 13
oraz zatgczniku nr 1 do niniejszego aneksu.

Elementy przyrodnicze zgodnie z art. 3 ust. 33 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 prawo ochrony
srodowiska to w szczegdlnosci powierzchnia ziemi, kopaliny, wody, powietrze, krajobraz, klimat oraz
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pozostate elementy r6znorodnosci biologicznej w tym takze przeksztatlconych w wyniku dziatalnosci
czlowieka.

Rozdziat 3 Raportu przedstawia charakterystyke elementéw $rodowiska objetych wplywem
planowanej inwestycji FW Trzciniec, gdzie szczegblowo scharakteryzowano powierzchnie ziemi
(geomorfologia i gleby), warunki wodne (opis wéd podziemnych i powierzchniowych), krajobraz oraz
elementy réznorodnosci biologicznej (opis flory, fauny, form ochrony przyrody).

Ponizej przedstawiony zostat opis pozostatych elementéw przyrodniczych, tj. warunkéw klimatycznych
obszaru oraz kopalin.

Klimat i powietrze atmosferyczne

Analizowany obszar pod planowang inwestycje FW Trzciniec nalezy do strefy klimatu umiarkowanego
w obszarze wzajemnego przenikania sie wplywdw oceanizmu atlantyckiego i kontynentalizmu
wschodnioeuropejskiego. Udziat cech klimatu morskiego jest tu jednak zdecydowanie wiekszy.
Najczesciej naptywajagcymi nad omawiany obszar masami powietrza sg wilgotne masy powietrza
polarno-morskiego, zwigzane =z intensywnym przemieszczaniem sie i duzg aktywnoscig
pétnocnoatlantyckiego nizowego osrodka barycznego (z kierunku zachodniego).

Srednia temperatura okresu maj-lipiec wynosi 14,4C. Temperatura roczna waha sie w granicach 7,0-
7,3<T. Liczba dni gor gcych w roku (o temperaturze maksymalnej >25T) wyno si od 18 do 22. Diugo$é
okresu wegetacyjnego (dni o temperaturze sredniej od 5C) wynosi 208-215 dni, a poczagtek tego
okresu przypada na 7-10 kwietnia. Poczatek zimy przypada na okres od 13 grudnia do 2 stycznia, a jej
dtugos¢ wynosi 65-90 dni.

Dominujg tu wiatry z kierunku zachodniego i potudniowo-zachodniego. Srednia predko$é wiatru w roku
wynosi od 3,5 do 4 m/s (mierzona na wysokoséci 10 m n.p.t.). Poziom ustonecznienia wynosi ok.
1515h/rok (4,15 h/dzieh). Poziom promieniowania catkowitego dochodzi do 3700 MJ/m? na rok.

Tabela 2. Zestawienie opadéw normalnych (N), roku wilgotnego (W) i suchego (S).

Miesieczne sumy opadéw w mm
Posterunek opadowy Rok
Xl | Xl [ I m v [ v | ve|pve|vi| x| X
Wierzchowo N|51 |57 | 44 | 36 | 43 | 40 | 52 | 70 | 77 | 63 | 57 | 48 | 638
r_; nlf'o m w| 31 | 56 | 60 | 95 |106 | 33 | 72 | 54 | 57 | 110 | 87 | 64 | 825
(1961-2000) S|100| 8 | 26 | 44 | 5 | 13 | 15 | 12 | 19 | 52 | 36 | 29 | 359
Kluczewo N| 59 | 65 | 53 | 43 | 49 | 45 | 60 | 76 | 78 | 70 | 59 | 56 | 713
r_; 160m s|165 12266 | 61 | 5 | 3 | 54 | 93 | 167 | 35 | 32 | 178 | 981
(1961-2000) W | 105 | 65 | 57 9 | 24 | 44 |39 | 70 | 52 | 28 | 9 | 25 | 527

Zrédio : Mapa Hydrograficzna Polski w skali 1 : 50 000, arkusz: N-33-93-A Ziocieniec oraz N-33-93-C
Mirostawiec,

Istotnym elementem klimatu sg opady atmosferyczne. Wielko$¢ opaddw rocznych na omawianym
obszarze waha sie w zaleznosci od rejonu. Wielkosci te dla tego obszaru nie sg szczeg6lowo
rozpoznane, gdyz brak jest na nim stacji meteorologicznej. Najblizej potozone posterunki
meteorologiczne IMiGW znajdujg sie w Wierzchowie, oraz w Kluczewie. Pierwszy z nich znajduje sie
10 km na potudniowy - zachdd od obszaru opracowania, na rzednej 140 m n.p.m. Drugi 14 km na
péinoc od obszaru opracowania, na rzednej 110 m n.p.m. Analize warunkéw opadowych
przedstawiono w zestawieniu tabelarycznym (tab. 1) oraz na histogramie (Ryc. 2), gdzie
przedstawiono sumy opadow miesiecznych i rocznych w roku przecietnym (N), wilgotnym (W) i
suchym (S) z okresu wieloletniego.
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Ryc.2. Srednie miesieczne sumy opadéw z wielolecia 1961-2000.
Zrédto : Mapa Hydrograficzna Polski w skali 1 : 50 000, arkusz N-33-93-A Ziocieniec oraz N-33-93-C
Mirostawiec,

Jak wynika z powyzszego zestawienia, nastepuje spadek sum opadéw z poéinocy na potudnie.
Analizowany obszar jest bogaty w opady, ktére sa wyzsze o 5-20% w stosunku do S$redniego
rocznego opadu z wielolecia okreslonego dla Polski. Miesigcami najbardziej wilgotnymi sa: lipiec,
czerwiec i sierpien, natomiast okres najbardziej ubogi w opady to luty, marzec i kwiecien. Na pétrocze
zimowe i letnie w odniesieniu do Wierzchowa przypada odpowiednio 42 i 58% sumy opadu rocznego,
zas dla Kluczewa 44% i 56%. Ekstremalne odchylenia sum opaddéw rocznych od wielko$ci opadu roku
przecietnego wynoszg: dla Wierzchowa 129% (1967), zas dla Kluczewa: 138% (1974) i 74% (1982).
Maksymalny zanotowany opad dobowy w catym okresie obserwacyjnym dla Wierzchowa wyniést 69,3
mm (V1. 1978), zas dla Kluczewa 100,2 mm (VI 1984).



Omawiany obszar charakteryzuje sie duzg wilgotno$cig wzgledng powietrza. W skali rocznej wynosi
ona 81%. Jej maksimum przypada na miesigce jesienne. Wysokg wilgotnoscig odznaczajg sie tereny
potozone w dolinach i w poblizu duzych jezior.

Najmniejsze zachmurzenie i rbwnoczesnie najwieksza liczba dni pogodnych wystepuje w maju, w
Czerwcu oraz we wrzesniu.

Tabela 3. Zestawienie wazniejszych danych klimatycznych dla omawianego obszaru.

Parametr Wartos¢ parametru
Temperatura roczna 7-7,3°C
Temperatura okresu V-VII 13,7-14,7 °C
Amplituda dobowych temperatur (dla okresu V-VII) 9-11°C
Liczba dni goracych w roku 18-22
Daty poczatku zimy 13 XII-21
Dlugos¢ okresu zimowego (dni, t5<109 65-90
Dlugos¢ okresu (dni):

gospodarczego 235-250

wegetacyjnego 208-215

dojrzewania 60-80

Daty poczatku okresu:

gospodarczego 20-26 111

wegetacyjnego 7-10 IV

dojrzewania 10-20 VI
Suma opaddw atmosferycznych (mm) 550-650
Suma opaddéw atmosferycznych w okresie V-VII (mm) 175-210
Liczba dni z pokrywa $niegowg, 45-65
Data poczatku zbioréw zyta ozimego 23-31 VIl

Zrodlo: Waloryzacja przyrodnicza gminy Czaplinek, 2004.

W poréwnaniu z terenami sgsiadujgcymi od potudnia na omawianym terenie notuje sie mniejszg ilos¢
opadow atmosferycznych, ktére malejg w kierunku potudniowym. W poréwnaniu z Klimatem
péinocnego pasma Pojezierza Pomorskiego stwierdza sie wyraznie nizsze opady atmosferyczne,
wiekszg liczbe dni gorgcych, wiekszy stopieh kontynentalizmu oraz wczesniejsza i diuzszg zime.
Roczny i miesieczny rozklad wiatréw na najblizszych stacjach meteorologicznych jest nastepujacy
(Atlas klimatyczny Polski, 1973) w Szczecinku wskazuje na dominacje dwdéch kierunkéw: potudniowo
— zachodniego (21,0%) i zachodniego (17,5%). Podobng dominacje obserwuje sie na stacji Waicz
Srednia roczna predko$é wiatru dla tej stacji na wysokosci 10 mV/s wynosi 2,3 m/s, natomiast w
Szczecinku 2,9 m/s. Najwyzsze Srednie predkosci wiatru pojawiajg sie w okresie od grudnia do
kwietnia. Srednie miesieczne predkosci wiatru dochodza do 3,4 m/s w Szczecinku (XII-1) i 2,8 m/s w
Walczu (1).

Obszar pod inwestycje cechuje sie stosunkowo niewielkim zréznicowaniem warunkow
topoklimatycznych. Na omawianym terenie wyr6znic mozna nastepujgce podstawowe typy
topoklimatu:

» Piaskich i falistych wierzchowin sandru obejmuje wigkszos¢ terendéw uzytkowanych rolniczo w
centralnej i poinocnej czesci opracowania. Tereny te charakteryzujg sie dobrymi i przecietnymi
warunkami solarnymi, dobrymi warunkami termicznymi i wilgotnosciowymi, bardzo dobrym
przewietrzaniem oraz malg czestotliwoscig wystepowania mgiet. Obszary te wyrozniajg sie
korzystnymi warunkami do zabudowy mieszkaniowej oraz sg wskazane dla uprawy roslin
wszystkich odmian.

* Wilgotnych zagtebieh i den dolin, wystepuje w obrebie rynien jeziornych, dolin rzecznych i
zagtebien wytopiskowych, na ktérych cyrkulacja powietrza jest utrudniona. Na omawianym
obszarze dotyczy to w szczegdlnosci rynien jeziornych (rynna jez. Byszkowo, Broczyno, taka,
Krzemienko i Siemiecin). Tereny te charakteryzujg sie gorszymi warunkami solarnymi,
niekorzystnymi  warunkami  termicznymi,  wilgotno$ciowymi, duzg  czestotliwoscig
wystepowania mgiet, stabg wentylacjg i utrudnionymi warunkami rozprzestrzeniania sie
zanieczyszczeh. Czesto wystepuje na nich niekorzystne zjawisko inwersji termicznej i
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tworzenia zastoisk zimnego powietrza. Doliny stanowig osie splywu chiodnego i wilgotnego
powietrza, przez co majg wptyw na odczuwalnos¢ bioklimatyczng. Obszary te sg niekorzystne
dla lokalizacji wszelkiej zabudowy. Jednocze$nie wskazane sg dla fak i upraw odpornych na
niskie temperatury i wymagajacych znacznej wilgoci.

Obszaréw lesnych wihasciwy obszarom zalesionym. Obejmuje on stosunkowo niewielkie
powierzchnie boréw potozonych w pdéinocnej oraz potudniowej czesci opracowania.
Charakteryzuje sie znacznym ostabieniem promieniowania stonecznego, duzg zacisznosciag,
wyréwnanym profilem termicznym, podwyzszong wilgotnoscia wzgledng powietrza, a przede
wszystkim bakteriostatycznym dziataniem olejkéw eterycznych. Podstawowym czynnikiem
ksztattujgcym klimat wnetrza lasu jest stopien zwarcia koron drzew, ktére w znacznej mierze
pochfaniajg energie, rébwniez rodzaj podioza, na ktérym rosnie las. Lasy wystepujace na
siedliskach swiezych i suchych sg najbardziej wskazane do wykorzystania rekreacyjnego.
Siedliska wilgotne, z uwagi na niekorzystne warunki bioklimatyczne zaliczane sg do terenéw o

matej przydatnosci dla celéw rekreacii.

Kopaliny

Na obszarze, gdzie planuje sie realizacije FW Trzciniec kopalin nie rozpoznano. Nie wystepujg tu
zadne udokumentowane zioza surowcéw mineralnych.

Ad. 4.

Opis waloréw przyrodniczych projektowanych uzytkédw ekologicznych na podstawie Waloryzacii
przyrodniczej gminy Czaplinek (Biuro Konserwacji Przyrody, Szczecin 2004) wraz z podaniem
odlegtosci od turbin przedstawiono w ponizszej tabeli (tabela nr 4).

Tabela 4. Charakterystyka przyrodnicza projektowanych uzytkéw ekologicznych

Proponowana forma ochrony i
nazwa

Uzytek ekologiczny ,Torfowisko Siemi  ecinek”

Symbol i lokalizacja na mapie

1 (UE — 6 wg Waloryzacji przyrodniczej gminy Czaplinek)

Lokalizacja

Ok. 1 km NNW od Psich Gtéw; Nadl. Swierczyna, oddz. 220g; 720 m na
potudnie od turbiny nr 6.

Przedmiot i cel ochrony

Roslinnos$¢ torfowiska wysokiego.

Charakterystyka przyrodnicza
obiektu

Miejsce wystepowania gatunkdéw chronionych [Drosera rotundifolia
(rosiczka okragglolistna), Digitalis purpurea (naparstica pupurowa)] oraz
gatunkéw zagrozonych wymarciem [(Andromeda polifolia (modrzewnica
zwyczajna), Carex limosa (turzyca bagienna), Utricularia minor (plywacz
drobny)].

Ocena waloréw

Lokalne.

(Dyrektywa

Naturalne jeziora eutroficzne z roslinnoscia Magnopotamion Ilub
Hydrocharition; naturalne dystroficzne jeziora i stawy; tgki trzeslicowe
Molinia na wapiennych, torfowych lub ilasto-gliniastych glebach (Molinion

siedliskowa co_er_ulez_;le); nizinne laki ko_éne (Alope_curus pratensis, Sanguisqrba
officinalis); aktywne torfowiska wysokie; zdegradowane torfowiska
wysokie, nadal zdolne do regeneracji; zagtebienia na podiozach torfowych
(Rhynchosporion); lasy bagienne. Fauna: zaba jeziorkowa, zaba wodna.

Dyrektywa ptasia Blotniak stawowy i zuraw.

Konwencja Ropucha szara, zaba jeziorkowa, zaba trawna, zaba wodna, bitotniak

Bernenska stawowy, zuraw, krzyzéwka, tyska, trzcinniczek.

Zagrozenia

Eksploatacja zt6z torfu

Wskazania konserwatorskie i
planistyczne

- ochrona bierna;
- wykluczy¢ ztoza torfu z eksploataciji;
- utrzymac obecne stosunki hydrologiczne.

Proponowana forma ochrony i
nazwa

Uzytek ekologiczny ,Jezioro Kacze”

Symbol i lokalizacja na mapie

2 (UE -7 wg Waloryzaciji przyrodniczej gminy Czaplinek)

Lokalizacja

Ok. 2,5 km SE od Plawna; Nadl. Swierczyna, oddz. 219 z wyjatkiem
pododdz. ¢,g, h,k,0, p. 300 m na wschdd od najblizszej turbiny nr 6.

Przedmiot i cel ochrony

Roslinnos¢ torfowiska przejsciowego i mezotroficznego jeziora taka, w
krajobrazie dennomorenowym.

Charakterystyka przyrodnicza
obiektu

Miejsce wystepowania gatunkow chronionych [Nymphaea alba (Grzybien
biaty), Nuphar lutea Grgzel z6ity, Convallaria majalis (Konwalia majowa),
Dianthus carthusianorum (gozdzik kartuzek)].

Ocena waloréw

Lokalne.




Dyrektywa Naturalne jeziora eutroficzne z roslinnoscia Magnopotamion lub
siedliskowa Hydrocharition; torfowiska przejsciowe i trzesawiska; lasy bagienne.
Dyrektywa ptasia Nie dotyczy.

Konwencja )

Bernenska Nie dotyczy.

Zagrozenia

- eksploatacja zt6z torfu;
- osuszanie biotopu;
- eutrofizacja zbiornika.

Wskazania konserwatorskie i
planistyczne

- ochrona bierna;
- wykluczy¢ ztoza torfu z eksploataciji;
- utrzymac obecne stosunki hydrologiczne i poziom trofizmu akwenu.

Proponowana forma ochrony i
nazwa

Uzytek ekologiczny ,Jezioro Broczyno Male”

Symbol i lokalizacja na mapie

3 (UE - 8 wg Waloryzaciji przyrodniczej gminy Czaplinek)

Lokalizacja

SW od Broczyna ok. 370 m na potnocny wschéd od najblizszej turbiny nr
2

Przedmiot i cel ochrony

Ochrona zespotu oczek i bagnisk bedacych siedliskami bytowania rzadkiej
i cennej fauny.

Charakterystyka przyrodnicza
obiektu

Jezioro Broczyno Mate i sie¢ oczek oraz bagnisk silnie zarosniete
szuwarem i lozg, a takze niewielkie kompleksy tak uzytkowanych
ekstensywnie o réznym stopniu uwodnienia. Miejsca te sg siedliskiem
wystepowania ptazéw, w tym kumaka, grzebiuszki, ropuchy szarej, rzekotki
oraz zab brunatnych i zielonych, gadow: padalca i zaskronca, ptakéw, w
tym: perkozka, perkoza rdzawoszyjego, gegawy, glowienki, czernicy,
blotniaka stawowego, kokoszki, kszyka, $wierszczaka. Nie jest
wykluczone, ze bytuje tu bobr (dane ze Studium gminy Czaplinek 2001).

Ocena waloréw

Lokalne.

Dyrektywa Kumak nizinny, grzebiuszka ziemna, rzekotka drzewna, zaba jeziorkowa,
siedliskowa zaba moczarowa.
. tabedz niemy, gegawa, czernica, blotniak stawowy, kokoszka wodna,
Dyrektywa ptasia kszyk, glowienka.
Perkoz dwuczuby, lyska, kszyk, perkozek, kormoran czarny, perkoz
Konwencja rdzawoszyi, tabedz niemy, gegawa, blotniak stawowy, czernica, kumak
Bernenska nizinny, grzebiuszka ziemna, ropucha szara, rzekotka drzewna, zaba

jeziorkowa, zaba trawna, zaba moczarowa.

Zagrozenia

Osuszenie lokalne podpalenia, zanieczyszczenie wdd,
$mieciami.

zasypanie

Wskazania konserwatorskie i
planistyczne

Wdrozy¢ ochrone.

Zrédio: Waloryzacja przyrodnicza gminy Czaplinek. Biuro Konserwacji Przyrody w Szczecinie, 2004.

W rejonie planowanej lokalizaciji turbin wiatrowych oraz w jego bezposrednim sasiedztwie (do 100 m),
nie wystepujg planowane pomniki przyrody. W dalszym sgsiedztwie (do 1km), do ochrony pomnikowej
zaproponowano szes¢ alei/szpalerow drzew oraz dodatkowo pojedynczy lipe drobnolistng (nr
ewidencyjny 26, lokalizacja Trzciniec) o obwodzie 380 cm i wysokosci 27m. Charakterystyke
planowanych pomnikéw przyrody — alei/szpaleréw drzew przedstawiono w ponizszej tabeli (tab. 5).

Tabela 5. Obiekty planowane do objecia ochrong pomnikowg w dalszym sgsiedztwie inwestyciji..

Aleje i szpalery

Skfad gatunkowy .
Nr Lokalizacja (drzewo liczebnie ObV,VOd ' Dlugo $¢ (km)
ewid. g max/sredni
dominuj ace)
77 NW od PGR Byszkowo brzoza brodawkowata 180/140 0,7
78 PGR Byszkowo klon zwyczajny 260/180 0,6
3 Trzciniec klon zwyczajny 260/180 0,7
& PGR Kamienna Gora klon zwyczajny 260/210 1,2




NE od PGR Kamienna

80 Gora (przediuzenie Al.- brzoza brodawkowata 160/140 0,3
79)

84 Machliny lipa drobnolistna 280/180 0,2

Zrodio: Waloryzacja przyrodnicza gminy Czaplinek. Biuro Konserwacji Przyrody w Szczecinie, 2004.

Planowana inwestycja nie bedzie wplywaé¢ zar6wno na planowane uzytki ekologiczne, jak réwniez na
pomniki przyrody.

Pomniki przyrody zaproponowane do objecia ochrong w Waloryzacji przyrodniczej nie sg w zaden
sposGb zagrozone w 2zwigzku z realizacjg planowanej FW Trzciniec. Minimalna odlegiosé od
planowanej inwestycji to ok. 0,5 km (aleja na NW od PGR Byszkowo). Na etapie budowy prace
budowlane (w tym ruch maszyn budowlanych) bedg prowadzone z nalezytg ostrozno$cig, tak, aby nie
wptyngé negatywnie na strukture drzew.

Zagrozeniem dla powyzszych uzytkow ekologicznych jest zmiana stosunkéw wodnych, eksploatacja
Z16z torfu i zasmiecanie. Planowana farma nie spowoduje zmian stosunkéw wodnych na etapie
budowy. Nie wystgpig oddzialywania na warunki wodne wyzej wymienionych uzytkow ekologicznych.

Ad.5.

Na stronie 27 w rozdziale opisujgcym warunki geomorfologiczne i geologiczno — gruntowe, mowa jest
o odlegtosci Jeziora taka od najblizszej turbiny wiatrowej, odlegtos¢ ta wynosi okoto 500 m. Natomiast
w rozdziale dotyczacym planowanych form ochrony przyrody mowa jest o o odlegtosci planowanego
uzytku ekologicznego ,Jezioro Kacze”, w rejonie Jeziora taka. Ponadto informujmy, Zze Jezioro tgka
znajduje sie w granicach uzytku ekologicznego ,Jezioro Kacze”, nie stanowi jednak jego granicy.
Granica planowanego uzytku ekologicznego ,Jezioro Kacze” od najblizszej turbiny wynosi 300 m.

Wspomniane w punkcie nr 5 gatunki takie jak btotniak stawowy, zurawie, trzcinniczek, krzyzowka oraz
tyska zostaly stwierdzone podczas inwentaryzacji wykonanej na potrzeby ,Waloryzacji ...” z 2004r.
Natomiast bardziej aktualne wyniki z monitoringu przeprowadzonego na potrzeby realizacji niniejszej
inwestycji (Kosciéw, 2008r.) z roku wykazaly, ze na wspomnianym zbiorniku wodnym — jezioro tgka
bedacym elementem uzytku ekologicznego ,Jezioro Kacze”, zaobserwowano w jego okolicach w
okresie legowym jedynie dwa gatunki ptakéw wymienionych w Zalgczniku | Dyrektywy Ptasiej, lerka
Lullula arborea - dwa stanowiska legowe oraz ortolan Emberiza hortulana - jedno stanowisko legowe.
Blotniak stawowy Circus aeroginosus byt gatunkiem legowym, niemniej poza obszarem planowanej
inwestycji w strefie PIl (Ryc. nr 5 w punkcie 47— przedstawia lokalizacje stanowiska legowego
blotniaka). Gatunek ten by} stwierdzony réwniez wiosng i jesienig, obserwacje mialy jednak miejsce
gtéwnie poza obszarem bezposredniej lokalizacji turbin i w znacznej od niego odlegtosci.

W trakcie monitoringu wedréwek ptakow stwierdzono jedynie wystepowanie zgrupowania
przedlegowego zurawi w obrebie obszaru mokradiowego pod Trzcihcem, poza obszarem
bezposredniej lokalizaciji turbin.

Badania nie wykazaly obecnosci trzcinniczka. Natomiast krzyzowki tyski byly nieliczne i stwierdzono je
zarowno w strefie P,l jak i PO.
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Ryc.3. Odlegiosci od Je2|ora Laka i planov;ahego Uzytku Ekologicznego ,,Jeiloro Kacze”

Ad. 6.

Na str. 54 Raportu omytkowo podano tylko 2 obiekty proponowane do objecia ochrong pomnikows.
Ich wiasciwa liczba to 7 (podana na str. 4 Raportu). Charakterystyka poszczegdlnych obiektéw
planowanych do objecia ochrong pomnikowa znajduje sie w pkt.4 niniejszego aneksu. FW Trzciniec
nie bedzie w zaden spos6b oddzialywa¢ na pomniki przyrody. Wszystkie obiekty wskazane do
ochrony znajdujg sie w znacznej odlegtosci od planowanej inwestycji.

Ad. 7.

Zgodnie z opracowaniem ,Ocena potencjalnego oddziatywania projektowanego Parku elektrowni
wiatrowych — Trzciniec” (PEWi - Trzciniec') na ptaki, nietoperze i flore, (autor: R. Kosciéw, Szczecin,
grudzien 2008r.), metodyka badan flory dla obszaru pod inwestycje przedstawiata sie nastepujgco:
.Badania terenowe na obszarze planowanej FW Trzciniec prowadzone byly w terminach monitoringu
ornitologicznego prowadzonego w okresie od 27 listopada 2007 do 28 listopada 2008 roku.
Szczegbélowa inwentaryzacja botaniczna i fitosocjologiczna wykonana zostata w okresie
wegetacyjnym, ktory w wojewddztwie zachodniopomorskim trwa $rednio 205-220 dni, a wiec od
poczgtku marca do korica pazdziernika. Prace terenowe obejmowaty rozpoznanie zbiorowisk
roslinnych (prace fitosocjologiczne), ktére zostaly wyrdznione na podstawie klasycznej metody Braun-
Blanqueta (MATUszkiEwICz 2001). Poza tym obejmowaty wykonanie listy skladu gatunkowego
rodlinnosci (prace florystyczne), do sporzgdzenia ktérej wykorzystano specjalistyczne
przewodniki/klucze (np. BRODA, MowszowiCcz 1996). Nazwy gatunkdéw zielnych roslin naczyniowych
podano wediug MIRKA i in. (1995). Nomenklature i systematyke zbiorowisk roSlinnych przedstawiono
zgodnie z MATUSZKIEWICZEM (2001). Wykaz gatunkéw chronionych, wymartych, gingcych i
zagrozonych wyginieciem zostat wykonany w oparciu o rozporzgdzenie MS w sprawie gatunkéw dziko
wystepujgcych roslin objetych ochrong (Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004r. w
sprawie gatunkéw dziko wystepujgcych roslin objetych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1764 z dnia 28

' PEWi — Trzciniec — Park Elekirowni Wiatrowych Trzciniec
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lipca 2004r.)2 na podstawie art. 48 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr
92, poz. 880). Stwierdzenie takich gatunkéw ma zasadnicze znaczenie w przypadku, kiedy zostang
wykazane w miejscu lokalizacji wykopu pod fundament wiezy turbiny wiatrowej, gdyz zachodzi wtedy
koniecznos$¢ usuniecia wierzchniej warstwy gleby wraz z roslinami. Opis flory i ro$linno$ci na tle
przepisow Wspdlnoty Europejskiej (rodzaje siedlisk przyrodniczych podlegajgcych ochronie) zostat
wykonany w oparciu o prace MAKOMASKA -JUCHIEWICZ (2001).”

Ad. 8.

Zgodnie z art. 5 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody korytarz ekologiczny to obszar
umozliwiajacy migracje roslin, zwierzat lub grzybéw. Farma wiatrowa niewtasciwie zlokalizowana
moze stanowi¢ bariere dla dwoch grup zwierzat: migrujacych ptakow lub nietoperzy. Dla pozostatych
gatunkéw zwierzat (ssakow, ptazéw, gazddw, bezkregowcdw) obecnosc tej inwestycji jest obojetna.
Jest to szczeg6lnie wazne w przypadku obszarow, ktére znajdujg sie pomiedzy tzw. obszarami
kluczowy mi.

Obszary kluczowe to przede wszystkim te charakteryzujgce sie istotnymi wartosciami przyrodniczy mi.
W Polsce system obszaroéw chronionych tworza tzw. powierzchniowe formy ochrony przyrody do
ktorych zaliczajg sie parki narodowe, rezerwaty, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu,
oraz zespoty przyrodniczo — krajobrazowe. Od czasu wejscia Polski do Unii Europejskiej, w zwigzku z
koniecznoscig dostosowania przepiséw polskiego prawa do wymagan praw Unii, w tym w zakresie
ochrony cennych gatunkéw i siedlisk, szereg obszaréw cennych zostalo objetych europejska
ekologiczng siecig obszar6w chronionych Natura 2000, ktére czesciowo pokrywajg sie z wyzej
wymienionymi obszarami chronionymi.

Wczesniej wielkoprzestrzenny systemem obszarow wezlowych najlepiej zachowanych pod wzgledem
przyrodniczym i reprezentatywnych dla r6znych regionéw przyrodniczych kraju, wzajemnie ze sobg
powigzanych korytarzami ekologicznymi, ktére zapewnialy ciaglos¢ wiezi przyrodniczych w obrebie
tego systemu tworzyla tzw. krajowa sie¢ ekologiczna ECONET-POLSKA pokrywajaca 46% kraju.
Skladata sie ona z obszaréw weziowych i fgczacych je korytarzy ekologicznych, wyznaczonych na
podstawie takich kryteriéw, jak naturalnosé¢, roznorodnosc, reprezentatywnosc, rzadkosc i wielkoseé.
Wyznaczono ogotem 78 obszarow weziowych (46 miedzynarodowych i 32 krajowe, ktore razem
obejmujg 31% powierzchni kraju) oraz 110 korytarzy ekologicznych (38 miedzynarodowych i 72
krajowe, ktére razem obejmujg 15% powierzchni kraju). Sie¢ ECONET-POLSKA zawiera w sobie
réwniez obszary prawnie chronione (parki narodowe i krajobrazowe oraz rezerwaty), ostoje przyrody
CORINE lub wazne ostoje ptakéw, ktére najczesciej sa "wbudowane" w najcenniejsze fragmenty
obszarow weziowych jako tzw. biocentra (regionalne i lokalne).

Obecnie duza czes¢ obszar6w ECONET-POLSKA znalazta sie w granicach sieci obszar6w Natura

2000. Sposbéb przemieszczania sie ptakdw na powierzchni pod inwestycje przedstawiono

szczegblowo w rozdziale 3.4.1.,3.4.2.4.6.1, 4.6.2, 4.6.3 oraz Raportu i zobrazowano na rysunkach 6 i

7 Raportu .

FW Trzciniec nie stanowi bariery pomiedzy obszarami kluczowymi wspomnianymi powyzej nie

zaburza przebiegu korytarzy ekologicznych. Wynika to z nastepujgcych przestanek:

a.

—  Wiekszos¢ przelotéw ptakdw miata miejsce poza obszarem realizacji inwestycji, jak wynika z
Raportu ,Na obszarze objetym monitoringiem (strefa Py, P)) wiosng stwierdzono 79 gatunkow
ptakéw, przy czym 34,2% z nich bylo obserwowanych podczas bezposredniego przelotu nad
strefg Po.”,

— Przeloty migracyjne gesi i zurawi mialy miejsce poza strefg kolizyjng, czyli obszarem pracy
Smigiet, na znacznych wysokosciach powyzej 200m nad ziemig zaréwno w okresie jesiennym, jak
réwniez wiosennym. Jedynie incydentalne loty zdarzaly w strefie ponizej 150m, te jednak mialy
miejsce poza obszarem pod inwestycje, co obrazujg wyniki monitoringu: "Wiosng szlak migracji
Hlpw i H2pw , (Rys. nr 6 Raportu) ktorymi lecialy gesi i zurawie zaliczono do wysokiego putapu
(PW) migracji, czyli wedrowek na wysokos$ci powyzej 150 metrow nad ziemig. ,Jesienig szlak
migracji Hlpw przebiegat na wysokosci ponad 150 metréw nad ziemig (Srednio ok. 200 m). Tylko

% Stan na dzien sporzgdzania raportu z monitoringu (przypisy autoréw aneksu)
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incydentalnie zdarzaly sie przeloty nizsze (poniZzej dolnej granicy wysokiego putapu przelotu
ptakéw) w strefie P, (w odlegtosci okoto 2 km od najblizszych turbin wiatrowych), Rys. 7 Raportu.
Jednoczesnie ptaki w typowym dalekodystansowym przelocie migracyjnym na duzej wysokosci,
posiadajg mozliwos¢ odpowiednio wczesnej percepcji przeszkdd terenowych i ich ominiecia.

- Przeloty ptakow wroblowych miaty miejsce gtéwnie w strefie niekolizyjnej, ponizej pracy smigiet,
natomiast w strefie kolizyjnej procent ten byt znikomy, na co wskazujg zapisy Raportu: ,Z kolei
przeloty trasami migracji TM2gy | TM4gy , wWiosng (Rys. 6 nr Raportu), ktdrymi migrowaty gtéwnie
rudziki, sikory (gtéwnie modraszka i bogatka), zieby, trznadle i potrzeszcze obejmowaty zakres
putapu bardzo niskiego (BN). Czes¢ gatunkéw migrujgca trasg migracji TM3py leciata na
wysokosci niskiego putapu (PN), tzn. w zakresie wysokosci od 25 do 50 metréw nad ziemig. Na
tej wysokosSci migrowaly skowronki, $wiergotki i zieby, a niekiedy szpaki i czajki. Trasy migracji
TM1py | TM2py przebiegaty na niskim putapie, czyli na wysokosci ponizej 50 metréw nad ziemig.
Przeloty ptakéw na putapie srednim, nad strefg Py stanowity 4,5%.”

- Projektowana FW nie stanowi réwniez zagrozenia dla ptakow lecacych trasg migracji TM1 i TM3
(Rys. 6 Raportu) (przeloty na srednim putapie w zakresie 50-150 m nad ziemig), ktorymi
wedrowaly czajki, siewki zlote, szpaki i grzywacze. Sa to gatunki, ktére wielokrotnie
obserwowano jako Zerujgce i przemieszczajace sie w obrebie dzialajgcego parku elektrowni
wiatrowych Tymieh pod Kotobrzegiem, w analogicznych warunkach
siedliskowych/przestrzennych, wskazujg nastepujgce wnioski z monitoringu ,Przeloty trasg
migracji TM1gg i cze$ciowo TM3gr odbywaly sie na wysokosci $redniego putapu (SR), a wiec w
zakresie pracy $migiet turbiny wiatrowej, lecz $rednio na wysokosci 60-70 metrow nad ziemig. Na
tej wysokosci wedrowaty gtéwnie czajki, siewki ztote, szpaki i grzywacze - ptaki, ktére doskonale
radzg sobie z nawigacjq podczas wedréwek i omijaniem przeszkdd terenowych.

- Duza cze$S¢ przelotéw stanowilty przeloty siedliskowe, ktére przebiegaly z reguly na bardzo
niskim putapie przelotu, czyli ponizej wysokosci koron drzew, poza obszarem pracy smigiet.

— Obszar gdzie stwierdzono wystepowanie zgrupowania przedlegowego zurawi oraz grupke
odpoczywajacych tabedz krzykliwych znajduje sie w obszaru mokradiowego pod Trzcincem,
czyli w znacznej odlegtosci od obszaru pod inwestycje (okoto 1000 metréw od turbin nr 1-2) .

— Jeziora znajdujace sie w sasiedztwie planowanej inwestycji nie stanowig waznych dla migrantow
dalekodystansowych obszaréw wezlowych w okresie wedréwek wiosennych.

b. Wyniki badan (Kosciéw 2008r.) pokazaly, ze nietoperze wykorzystywaly najatrakcyjniejsze dla
siebie struktury przyrodnicze w obrebie obszaru takie jak tereny kompleksow lesnych z
podmokiosciami, zbiornikami wodnymi i ciekami, a takze obszary zabudowy wiejskiej. Wszystkie
planowane turbiny zlokalizowane zostaty w duzych odlegtosciach >300 m od laséw, zadrzewien,
ciekéw, a takze terenéw zabudowanych mogacych wyznaczac trase przelotu nietoperzy.

c. Ponadto nalezy podkreslic, ze FW Trzeciniec skiadac sie bedzie z niewielkiej liczby turbin - do 7
elektrowni wiatrowych, co stanowi malg inwestycje, ograniczong do niewielkiej przestrzeni.
Ponadto turbiny ulozone sg réwnolegle do gtéwnych tras przelotow ptakéw nie tworzg wiec
znacznego utrudnienia dla przemieszczajgcych sie osobnikdw.

Z uwagi na powyzsze przestanki nalezy stwierdzi¢, ze FW Trzeciniec nie bedzie stanowita bariery dla
przemieszczajgcych sie ptakéw, nietoperzy, ani innych gatunkéw zwierzat, a w zwigzku z tym nie
zakioci funkcjonowania systemu obszaréw chronionych w Polsce.

Ad. 9.

W trakcie budowy farmy wiatrowej wystepowa¢ mogg pewne ucigzliwosci o krétkookresowym
charakterze, nieznaczace z punktu widzenia wptywu inwestycji na Srodowisko.

Warto podkreslic, ze w przypadku tak ograniczonej przestrzennie i niewielkiej (skladajgcej sie z
jedynie do 7 turbin) inwestycji czas trwania budowy bedzie stosunkowo krotki — szacowany jest tgcznie
na ok. 8 miesiecy.

Budowa farmy wiatrowej sklada sie z nastepujgcych etapéw: budowa drog dojazdowych i
infrastruktury energetycznej, wylewanie fundamentéw, montaz elektrowni wiatrowych.

Szacuje sie, ze pierwszy etap - realizacja dr6g dojazdowych - trwac¢ bedzie okoto 3 miesigce. W tym
okresie najwieksze uciazliwos¢é zwigzana bedzie z transportem materialdw (kruszywa, piaskow i
2zwiréw) niezbednych do jej wykonania. Nastepnie wylewane bedg fundamenty (okoto 6 tygodni) pod
poszczegolne elektrownie wiatrowe oraz kladziona bedzie infrastruktura elektroenergetyczne (kabel ze
Swiattowodami) taczaca poszczegdlne elektrownie wiatrowe (okolo 5 — miesiecy). Réwniez w tym
okresie wzmozony bedzie transport materialdw. Ostatnim elementem realizacji inwestycji bedzie
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dowo6z i montaz turbin wiatrowych. Montaz pojedynczej turbiny zajmuje okoto 1-2 dni robocze.
Réwnolegle beda prowadzone prace budowlane stacji elektroenergetyczne wraz z przylgczem.
Przewiduje sie, ze ruch samochodéw, praca maszyn, obecnos¢ ludzi oraz zwigzane z tym emisje
zanieczyszczeh do powietrza, halas i drgania, spowodujg najprawdopodobniej wycofanie sie zwierzat
z tego obszaru na tereny sasiednie. Oddzialywanie to bedzie jednak miato charakter krétkookresowy.
Dane zistniejgcych farm wiatrowych wskazujg, ze ten wplyw jest czasowy i wiekszo$¢ z nich powraca
na stare tereny po zakonczeniu budowy.

W czasie prowadzenia prac budowlanych gtéwne oddziatlywanie na zwierzeta w tym ptaki i nietoperze,
zZwigzane bedzie z wysokim poziomem halasu wytwarzanego przez maszyny budowlane. Mniejsze
znaczenie majg wytwarzane spaliny czy same przemieszczanie sprzetu budowlanego.

Na obszarze poddanym niniejszej analizie nie zidentyfikowano istotnych szlakéw migracyjnych ptakéw
i ssakéw, nie wykazano tez gatunkéw priorytetowych ani istotnych dla obszaréw Natura 2000 Jeziora
Czaplineckie i Ostoja Drawska.

Ad. 10.

Oddzialywanie projektowanego przedsiewziecia na zdrowie ludzi bedzie mialo miejsce na etapie
budowy w wyniku transportu samochodami:

» urobku z wykopow pod fundamenty elektrowni;

* materiatdw budowlanych na place budow;

* ludz na place budéw i z powrotem.

Ucigzliwos$ci zwigzane z oddzialywaniem transportu samochodowego, tj. zanieczyszczenie atmosfery
(spaliny i pylenie z drég), halas, drgania podioza oraz zagrozenie wypadkowe beda ograniczone
przestrzennie (otoczenie drog) i czasowo (okres budowy przewidywany jest okolo 8 m-cy). Nalezy
mie¢ na uwadze, ze okresowe ucigZliwosci srodowiskowe zwigzane z procesem inwestycyjnym nie
podlegajg normowaniu w przepisach dotyczacych ochrony srodowiska.

Praca ciezkiego sprzetu budowlanego (koparki, spychacze, wezly betoniarskie) moze wywotac
drgania (wibracje), ktore zlokalizowane beda w strefie prowadzonych prac i ustapig z chwilg ich
zakohczenia. Moga by¢ one szkodliwe dla konstrukcji budynkéw i by¢ ucigzliwe dla ludzi
przebywajacych w budynkach. Ich wystepowanie jest jednak krotkotrwate i dotyczy obszaru
maksymalnie do kilkudziesieciu metrow od strefy pracy urzadzen. W przypadku planowanego
przedsiewziecia drgania takie bedg wystepowaly jedynie w okresie budowy fundamentéw wiez
elektrowni.

Ze wzgledu na odlegtosci zabudowy mieszkalnej od placu budowy (najblizsza elektrownia wiatrowa
znajduje sie okoto 800 m od zabudowy), nie prognozuje sie ucigzliwosci wibracjami dla najblizszych
budynkoéw i ludzi w nich przebywajgcych.

W przypadkach stosowania ciezkiego sprzetu budowlanego oraz maszyn i urzagdzen o charakterze
udarowym pracy, obstuga tych maszyn i urzadzen powinna by¢ zabezpieczona zgodnie z
obowigzujgcymi zasadami BHP dotyczacymi stanowisk pracy, np. rekawice antywibracyjne.

Zaleca sie réwniez wytyczenie tras transportu ciezkiego w mozliwie duzych odleglosciach od
zabudowan, a w przypadkach gdy jest to niemozliwe, ograniczenie predkosci podczas przejazdu w
poblizu tych obiektow.

Ad. 11.
Sytuacje awaryjne, na etapie budowy wywoftane by¢ moga zakidceniami w funkcjonowaniu sprzetu
mechanicznego stosowanego w trakcie prac budowlanych i montazowych (np. wyciek substanciji
ropopochodnych). Zapobieganie wystgpienia takiej ewentualnosci mozliwe bedzie poprzez:
» stalg kontrole sprzetu uzywanego na etapie budowy i montazu zespotu elektrowni wiatrowych
pod katem mozliwych wyciekow i awarii;
» prowadzenie ewentualnych napraw sprzetu mechanicznego w miejscach do tego
przystosowanych;
» realizacje przedsiewziecia przez wykwalifikowang i wyspecjalizowang ekipe budowlang;
* wyznaczenie specjalnie zabezpieczonego miejsca wymiany oleju oraz uzupetniania paliwa na
placu budowy.
Faza eksploataciji inwestycji wigza¢ sie bedzie z mozliwoscig wystapienia teoretycznej sytuacii
awaryjnej, polegajacej na przewrdoceniu badz uszkodzeniu konstrukcji wiezy elektrowni. Jest to
sytuacja, ktorej prawdopodobienstwo wystgpienia jest bardzo male. Staly monitoring parametréw
pracy poszczeg6lnych elektrowni oraz ewentualnych uszkodzen zmniejsza mozliwos¢ jej wystgpienia.
Najblizsze budynki zlokalizowane sg w odlegto$ci ok. 800 m. W zwigzku z tym nie ma mozliwosci
stworzenia bezposredniego zagrozenia dla terenéw zabudowy mieszkaniowe;.
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Ad. 12.

Ponizszej przedstawiono szczegétowe informacje dotyczace srodowiska gruntowo wodnego oraz ocen

wplywu na te elementy przyrodnicze w zwigzku z realizacje inwestycji farmy wiatrowej oraz jej
infrastruktury towarzyszacej (linii kablowej).
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Ryc. 4. FW  Trzcinec na tle Gléwnych  Zbiornikbw WOd  Podziemnych ~w  Polsce
(http://www.pgi.gov.pl/hydro/mapy/zastosowanie _mapa_gzwp.htm).

Wody podziemne

Pod wzgledem wydajnosci, zasobnosci i cigglosci przestrzennej pozioméw wodonosnych wody
podziemne na obszarze opracowania nie wykazujg zbyt korzystnych parametréw hydrogeologicznych.
Stad tez nie zostaly tu wyznaczone Gitdéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych (GZWP). Najblizszy,
oznaczony numerem 125, znajduje sie w odlegtosci ok. 15 km na potudniowy-zach6d od granicy
obszaru opracowania. Lokalizacja planowanej FW Trzciniec na tle gtownych zbiornikéw wod
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podziemnych przedstawiono na Ryc. 4. Glebokos$¢ zalegania pierwszego poziomu wéd podziemnych
bardzo wyraznie nawigzuje do uksztaltowania powierzchni terenu. Na dnie rynien jeziornych oraz
wytopisk wody podziemne pierwszego poziomu zalegajg na poziomie do 1 m p.p.t. Réwniez na
obszarach sandrowych glebokos¢ zalegania wdéd podziemnych pierwszego poziomu jest niewielka.
Wynosi ona zazwyczaj od 2 do 5 m p.p.t. Najgtebiej wody zalegajg w rejonie powojskowego lotniska
koto Broczyna oraz na obszarze kulminacji terenowych, potozonych w rejonie Trzciniec - Mitkowo.
Glebokos$¢ zalegania pierwszego poziomu wéd podziemnych dochodzi tam do 6 m p.p.t.

Glownym uzytkowym poziomem w obrebie analizowanego terenu jest miedzyglinowy poziom
wodonosny. Zwykle zalega on na gtebokosci ok. 20 m. Jest reprezentowany przez szereg warstw,
soczew lub pogrzebanych dolin rzecznych powstatych w okresie zlodowacen $rodkowopolskich.
Warstwy skiladajgce sie na miedzyglinowy poziom wodonosny wyksztalcone sa w postaci piaskow
ré6znoziarnistych i zwirébw z duzym udziatem piaskéw drobnych o migzszosci od 10 do 40 m.
Zwierciadto wod podziemnych ma charakter naporowy.

Wodono$no$é omawianego obszaru nalezy zaliczy¢ do stabych. Sredni wspotczynnik filtracji wynosi
14,0 m/24h. Wydajnos¢ potencjalna studni wierconej wynosi na przewazajgcej czesci obszaru ok.
30m?/h. Jedynie na terenie niewielkiej jednostki hydrogeologiczne3j, potozonej pomiedzy Byszkowem a
Mitkowem, wydajno$¢ potencjalna studni dochodzi do 70 — 120 m*/h.

Gleby
Na zréznicowanie typologiczne gleb wplyw majg gidownie rzezba terenu, charakter podioza

litologicznego, a takze warunki wodne, oraz klimat i roslinnos¢. W zwigzku z tym wystepujgca na
obszarze opracowania pokrywa glebowa nawigzuje wyraznie do lokalnych warunkéw $srodowiska, a w
szczegoblnosci gibwnych jednostek morfologicznych.
Zgodnie z obowigzujgca klasyfikacjg gleb Polski (wg Polskiego Towarzystwa Gleboznawczego 1989)
na obszarze opracowania wystepujg nastepujgce dzialy systematyczne gleb:

* Gleby autogeniczne,

* Gleby semihydrogeniczne,

* Gleby hydrogeniczne.
Zrdznicowanie przestrzenne pokrywy glebowej jest Scisle zwigzana ze zmiennoscig gtéwnych form
morfologicznych i warunkéw gruntowo-wodnych.
Na obszarze sandrowym wystepujg gleby autogeniczne reprezentowane przez gleby bielicowe.
Charakteryzujg sie kwasnym odczynem catego profilu glebowego oraz malg zawartoscig prochnicy.
Skatami macierzystymi tych gleb sg z reguly piaski, rzadziej piaski luzne i stabogliniaste. Odznaczajg
sie stabg urodzajnoscig — zaliczana jest do V lub VI klasy bonitacyjnej i odpowiednio do kompleksu
zytniego stabego (5) lub bardzo stabego (6). Gleby te zajmujg ok. 58,8% powierzchni obszaru
objetego planem.
Czes¢ gleb wyksztatlconych na obszarach wystepowania piaskéw gliniastych i glin we wschodniej
czesci obszaru odznacza sie wyzszg urodzajnoscig. Zaliczane sg do llIb lub IV klasy bonitacyjnej.
Gleby te zajmjg 14,2% powierzchni obszaru planu.
Gleby semihydrogeniczne i hydrogeniczne wystepujg na dnie rynny jez. tgka oraz dnie rozlegtych
obnizen torfowiskowych, potozonych w rejonie jez. Broczyno Mate oraz Piekar. Sg to gleby torfowe,
zZwigzane z plytkim wystepowaniem waéd gruntowych. Z reguly wykorzystywane sa, jako zbyt wilgotne
dla upraw ornych, w charakterze gk.
Elektrownia wiatrowa jest urzadzeniem, ktore posiada zabezpieczenie przed wyciekiem oleju w
postaci misy olejowej, ktéra jest w stanie zgromadzi¢ ponad 100% oleju wykorzystywanego do pracy
elektrowni wiatrowej.
Planuje sie przytaczenie FW Trzeciniec do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego (KSE) za
pomaca doziemnej linii elektroenergetycznej WN. Planowany przebieg linii przedstawiony zostat na
Ryc. nr 6. Linia WN utoZzona zostanie na glebokosci okoto 1,4 m i zabezpieczona poprzez wsypanie
podsypki piaszczystej do wykopu oraz zageszczenie ziemi w wykopie. Projekt i realizacja planowanej
linii WN nastapi w oparciu o obowigzujgce przepisy i normy, ktore szczegotowo okresla wiasciwe dla
niej zabezpieczenia. Na odcinkach przejscia linii przez drogi o nawierzchni utwardzonej (asfalt) planuje
sie zastosowanie metody przewiertu lub przycisku. W zwigzku z realizacjg linii WN nie zostang
zakiocone warunki gruntowo-wodne.

Ad. 13.

Realizacja kazdej nowej inwestycji wigze sie ze zmiang istniejgcego stanu srodowiska, w tym
krajobrazu. Budowa elektrowni wiatrowych z uwagi na ich rozmiary spowoduje wprowadzenie silnych
dominant przestrzennych, ktére mogq sta¢ sie widoczne z r6znych miejsc potozonych poza terenem
lokalizacji planowanej inwestyciji.
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Oddziatywanie na walory krajobrazowe Srodowiska jest zagadnieniem niemierzalnym, a jego ocena
jest w znacznej mierze subiektywna. Wplyw ten uzalezniony jest od aktualnych waloréw
krajobrazowych terenu, uksztattowania powierzchni i charakteru uzytkowania gruntéw.
Percepcja krajobrazu z elektrowniami wiatrowymi moze byé zaréwno pozytywna jak i negatywna.
Pomimo to istnieje kilka zasad ,poprawnej krajobrazowo” lokalizacji tego rodzaju instalacji (Gromadzki,
Przewozniak 2002, Studium mozliwosci rozwoju energetyki wiatrowej... 2003). Do giéwnych z nich
nalezy:

- lokalizacja na mozliwie najmniejszej powierzchni;

- poprawne, geometryczne rozmieszczenie elektrowni;

- zaplanowanie potoZzenia sitowni nieprzystaniajgcych i niekonkurujgcych

z istniejgcymi dominantami krajobrazowymi;

- pofozZenie poza istniejgcymi osiami krajobrazowo-widokowymi.
Spehienie tych zasad umozliwia ograniczenie wplywu inwestycji na krajobraz.
Planowang FW Trzciniec nalezy zaliczy¢ do inwestycji 0 niewielkiej liczbie elektrowni wiatrowych,
bedzie sie ona skladala z maksymalnie 7 elektrowni wiatrowych. Poszczegdlne elektrownie
rozmieszczone zostaly zgodnie ze wskazanymi wczesniej zaleceniami odnosnie poprawnego
rozmieszczenia tedo typu konstrukcii.
Dodatkowo, uwzgledniajgc fakt, iz inwestycja taka jak farma wiatrowa jest nowym elementem w
Srodowisku przyrodniczym o znacznej wysoko$ci, kontrastujgca nieznacznie z otaczajgcym
krajobrazem, gtdwnie ze wzgledu na wymagane przepisami prawa dot. ruchu lotniczego oznakowanie
przeszkodowe, ponizej dokonano analizy wplywu inwestycji na krajobraz uwzgledniajac
uksztaltowanie powierzchni oraz charakterystyczne elementy krajobrazy, w tym jeziora, lasy etc . Do
ocenie wykorzystano nastepujace kryteria3:

Tabela 6. Kryteria oceny wplywu inwestycji na krajobraz

Oddziatywanie MozZliwe jest przestanianie przez elektrownie cennych przyrodniczych lub

duze kulturowych elementéw krajobrazu, zwtaszcza chronionych, a przy tym ilos¢

(istotne) potencjalnych obserwatorow jest duza, lub punkt (cigg) ma szczegdlng
wartos¢ kulturowa.

Oddziatywanie Mozliwe jest przestanianie przez elektrownie cennych przyrodniczych lub

srednie kulturowych elementéw krajobrazu, zwlaszcza chronionych, ale ilos¢

potencjalnych obserwatoréw nie jest duza, a jednoczesnie punkt (cigg) nie ma
szczegoblnej wartosci kulturowej.

MozZliwe jest oddziatywanie na lokalne elementy pozytywnie wzbogacajgce
krajobraz (np. mate kompleksy zieleni leSnej i zadrzewien), przy jednoczesnej
duzej potencjalnej ilosci obserwatorow.

Oddziatywanie Krajobraz jest cenny lub jest malo warto$ciowy, a przy tym nie wystepuje
mate sytuacja przesfaniania przez elektrownie szczeg6inych przyrodniczych lub
kulturowych elementéw krajobrazu, zwlaszcza chronionych.

Mozliwy jest wplyw na lokalne elementy pozytywnie wzbogacajgce krajobraz
(np. male kompleksy zieleni lesnej i zadrzewien), ale ilos¢ potencjalnych
obserwatorow bedzie mata.

Na podstawie powyzszych kryteriow dokonano oceny oddziatywania na krajobraz FW Trzciniec. Jako
punkty kontrolne wybrano miejsca miejscowosci najblizsze farmie wiatrowej:

- Psie Glowy: punkt 5b — Rysunek nr 5b; punkt 9b — Rysunek nr 9b; punkt 8b — Rysunek nr 8b w
Zatgczniku nr 1 do niniejszego aneksu,

- Plawno: punkt 3 — Rysunek nr 3 w Zalgczniku nr 1 do niniejszego aneksu,

- Trzciniec: punkt 15b — Rysunek nr 15b w Zatgczniku nr 1 do niniejszego aneksu.

Tabela 7. Ocena wplywu FW Trzeciniec na krajobraz
a. Wies Pfawno

Lokalizacja Wies$ Plawno — punkt 3 na M apie nr 1, Rysunek nr3 nrw Zataczniku 1

Charakterystyka Widok Farmy Wiatrowej Trzciniec z miejscowosci Ptawno [granica zabudowy w
potudniowej czesci wsi] w kierunku potudniowo — wschodnim.
Krajobraz typowo rolniczy z wiekszym zadrzewieniem $rodpolnym na srodku

8 Walczak M. - Analiza krajobrazowa w planach ochrony parkow krajobrazowych. Ochrona Srodowiska i Zasobéw Naturalnych,
Nr 30, 10S, 2007
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planu. Brak zbiornikéw wodnych oraz elementéw cennych kulturowo. Teren wsi
Plawno nie jest atrakcyjny turystycznie, nie jest tez czesto uczeszczang trasa,
nie przebiegajg tamtedy drogi o znaczeniu krajowym i ponadlokalnym.

Prognoza
oddzialywania

Elektrownie wiatrowe zostang zlokalizowane na terenie rolniczym. Turbiny z
pierwszego planu bedg czesciowo przestania¢ kompleksy le$ne i zadrzewienia,
natomiast elektrownie dalszego planu bedg przez tg zieleh przestaniane.

Ocena
oddzialywania

Oddziatywanie mate

b. Wie$ Psie Glowy

Lokalizacja Wies Psie Glowy — punkt5 b na Mapie nr 1, Zdjecie nr 5b w Zataczniku 1

Charakterystyka Widok Farmy Wiatrowej Trzciniec z okolic miejscowosci Psie Gtowy [zachodni
koniec wsi] w kierunku potnocno — wschodnim.
Krajobraz typowo rolniczy z wiekszymi zadrzewieniami na pierwszym planie.
Brak zbiornikbw wodnych oraz elementéw cennych kulturowo. Teren wsi Psie
Glowy nie jest atrakcyjny turystycznie, nie jest tez czesto uczeszczang trasa,
nie przebiegajg tamtedy drogi 0 znaczeniu krajowym i ponadlokalnym.

Prognoza Elektrownie wiatrowe znajdg na dalszym planie krajobrazu, za zadrzewieniem.

oddzialywania Elektrownie bedg przez zielen przestaniane.

Ocena Oddziatywanie mate

oddzialywania

c. Psie Glowy

Lokalizacja

Wies Psie Glowy — punkt9 b na Mapie nr 1, Zdjecie nr 9b w Zataczniku 1

Charakterystyka

Widok Farmy Wiatrowej Trzciniec z okolic miejscowosci Psie Glowy [wschodni
koniec wsi] w kierunku potnocno — wschodnim.

Krajobraz typowo rolniczy z drogg polng na pierwszym planie jest maio
urozmaicony. Na dalszym planie znajdujg sie zabudowanie PGR Byszkowo
oraz droga z alejg drzew. Znajdujg sie tez dwa punkty wieza telefonii
komorkowej oraz wyniesiony element zabudowy PGR Byszkowo. Brak
zbiornikéw wodnych oraz elementéw cennych kulturowo. Teren wsi Psie Glowy
nie jest atrakcyjny turystycznie, nie jest tez czesto uczeszczang trasa, nie
przebiegajg tamtedy drogi o znaczeniu krajowym i ponadlokalnym.

Prognoza
oddzialywania

Elektrownie wiatrowe znajdujg sie na dalszym planie krajobrazu, bedag
czesSciowo przestoniete przez aleje drzew oraz zabudowania PGR Byszkowo.
Elektrownie wiatrowe beda jedynie uzupetniajgcym elementem wyniesionym
znacznie ponad linie drzew, obok wiezy i wyniesionych zbudowanh PGR.

Ocena
oddzialywania

Oddziatywanie mate

d. Wies Psie G

owy

Lokalizacja

Wies Psie Glowy — punkt8 b na Mapie nr 1, Zdjecie nr 8b w Zataczniku 1

Charakterystyka

Widok Farmy Wiatrowej Trzciniec z okolic miejscowosci Psie Glowy [péinocna
granica zabudowanych dziatek we wschodnim kohcu wsi] w kierunku
péinocnym.

Krajobraz typowo rolniczy w pierwszym planie jest mato urozmaicony. Dopiero
na dalszym planie pojawiajg sie lokalnie wartosciowe elementy zieleni. Brak
zbiornikéw wodnych oraz elementéw cennych kulturowo. Teren wsi Psie Glowy
nie jest atrakcyjny turystycznie, nie jest tez czesto uczeszczang trasa, nie
przebiegajg tamtedy drogi o znaczeniu krajowym i ponadlokalnym.

Prognoza
oddzialywania

Jedna elektrownia wiatrowa znajdg sie na przedpolu obejmujgc teren rolniczy,
na dalszym planie krajobrazu jedna jest przestonieta przez pas zieleni.

Ocena
oddzialywania

Oddziatywanie mate

e. Trzciniec

Lokalizacja

Wies Trzciniec — punkt 15b na M apie nr 1, Zdjecie nr 15b w Zataczniku 1

Charakterystyka

Widok Farmy Wiatrowej Trzciniec z miejscowosci Trzciniec [p6tnocny koniec

wsi] w kierunku zachodnim.
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Krajobraz typowo rolniczy w pierwszym planie jest mato urozmaicony. Dopiero
na dalszym planie w oddali pojawiajg sie lokalnie wartosciowe elementy zieleni
— kompleksy lesne i niewielkie zadrzewienia $rédpolne. Brak zbiornikéw
wodnych oraz elementoéw cennych kulturowo. Teren wsi Psie Glowy nie jest
atrakcyjny turystycznie, nie jest tez czesto uczeszczang trasa, nie przebiegajg
tamtedy drogi 0 znaczeniu krajowym i ponadlokalnym.

Prognoza Elektrownie wiatrowe znajdg sie zaréwno na przedpolu. Sg widoczne na tle
oddziatywania obszaréw lesnych bedacych w znacznej odlegtosci.
Ocena Oddziatywanie mate

oddzialywania

Podsumowuijac, ocenia sie, ze oddzialywanie FW _ Trzciniec na_ krajobraz bedzie nieznaczne ze
wzgledu na mate znaczenie kulturowe obszaru otaczajgceqo inwestycije, niewielkg liczbe turbin oraz z
uwagdi na znaczng odlegto$é od obszaréw cennych przyrodniczo - elektrownie ich nie przestaniajg.

W zaigczniku nr 1 do niniejszego aneksu przedstawiono wizualizacje planowanej FW Trzciniec.
Wizualizacja zostata wykonana zgodnie ze sztukg wykonywania tego typu opracowan. Parametry
aparatu zostaly dobrane zgodnie z zakresem widzenia ludzkiego oka, tak by w wierny sposéb oddac
widok na farme wiatrowg Trzciniec. Dobér parametrow aparatu oraz miejsc, z ktdrych wykonano
zdjecia, pozwolit na realistyczne odwzorowanie przyszej inwestycji. Opisane parametry wraz z
podkltadem fotograficznym aplikowane zostaly do oprogramowania, ktére, uwzgledniajgc dane
wejsciowe, naklada na obraz rzeczywiste pozycje turbin wraz z odpowiednig ich skala.

Na Mapie nr 1 w zalgczniku 1 do aneksu przedstawiono miejsca - punkty, z ktérych wykonywano
zdjecia. Numery na mapie majg odzwierciedlenie w numerach rysunkOéw zamieszczonych w
zatgczniku nr 1 do niniejszego aneksu.

Dodatkowym zagadnieniem jest tzw. cien rzucany przez turbiny wiatrowe. Szczegdtowa analiza tego
zaganianie zostala przedstawiona w punkcie 15 niniejszego aneksu.

Ad. 14.

Analiza akustyczna zostata przeprowadzona dla calodobowej pracy wszytkach turbin wiatrowych
jednoczesnie. Mapa, obrazujgca osobno wyniki symulacji komputerowej propagacji hatasu
pochodzacego z turbin wiatrowych FW Trzciniec osobno dla pory dnia i nocy, zostala przedstawiona w
pkt. 32. Analiza akustyczna zostata przeprowadzona dla maksymalnego poziomu halasu, turbina nie
bedzie generowata wiekszej mocy akustycznej niz ta przedstawiona w raporcie. Warunki
atmosferyczne wybrane do sporzadzenia analizy hatasu zamieszczonej w raporcie zostaly przyjete
zgodnie w normg 1SO 9613-2 oraz zgodnie ze stosownym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w
sprawie wymagan dotyczacych pomiaru emisji. Wszystkie przyjete w analizie zaloZzenia, zgodnie z
metodykg stosowang w tego typu opracowaniach, zakladajg wariant pesymistyczny, w ktorym
wszystkie czynniki sg korzystne dla propagacji dzwieku. To znaczy, ze w obliczeniach przyjeto, ze
dzwiek rozchodzi sie bez zadnych przeszkdd, jakie w rzeczywistosci ograniczajg jego
rozprzestrzenianie (np. naturalne przeszkody terenu takie jak zadrzewienia, budynki etc.), przy
optymalnej dla rozchodzenia sie fal akustycznych wilgotnosci powietrza, a takze predkosci wiatru.

Polskie przepisy nie definiujg dopuszczalnego maksymalnego poziomu hatasu infradzwiekowego w
srodowisku ani sposobu pomiaru czy predykcji zasiegu oddziatywania infradzwiekéw w $rodowisku,
dlatego na dzieh dzisiejszy nie ma mozliwosci prawnej ani technicznej przeprowadzenia symulaciji
zasiegu oddziatywania infradzwiekow.

Elektrownie wiatrowe sg zrédlem emisji tzw. infradzwiekdéw, czyli fal akustycznych o niskiej
czestotliwosci, ponizej 20 Hz, ktére pomimo tego, ze sg niestyszalne dla ludzkiego ucha, moga byé
odbierane i wyczuwane przez organizm ludzki. Poziom infradzwiekdw, ktorych Zrodiem jest farma
wiatrowa jest jednak zwykle nizszy niz poziom tfa naturalnego (wiatr, burza) i sztucznego (maszyny,
urzadzenia wentylacyjne, ciezkie pojazdy, telefony komérkowe).

Emisja infradzwiekdéw w przypadku elektrowni wiatrowych zwigzana jest badz z aerodynamikg (iloscig
topat i predkoscig obrotowg), badz mechanikg zjawiska (wieza i fopaty pobudzane sg do drgan
poprzez okresowe oddziatywania sity mechanicznej, wytworzonej na koncach topat turbiny).

Wyniki licznych badan przeprowadzonych na terenie wybudowanych farm wiatrowych dowodza, ze
poziom hatasu infradzwiekowego jest wielokrotnie nizszy od tego, ktéry moglby zaszkodzi¢
czowiekowi i ksztattuje sie na poziomie zblizonym do poziomu tla akustycznego (zostalo to
przedstawione szczegdlowo w rozdz. 4.3.4 Raportu.
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Z uwagi na coraz czestsze podnoszenie problemu i podwazanie wynikow badan dotyczacych wplywu
turbin wiatrowych na halas infradzwiekowy, Amerykanskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej
oraz Kanadyjskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej powotaly w 2009 roku miedzynarodowy
interdyscyplinarny panel naukowy, w ktérego skltad weszli niezalezni eksperci z dziedziny akustyki,
audiologii, medycyny i zdrowia publicznego. Ponizej przytoczono rezultaty tych badan.

.Zadaniem panelu bylo dokonanie przegladu najbardziej aktualnej literatury dotyczacej potencjalnego
negatywnego oddzialywania hatasu emitowanego przez elektrownie wiatrowe na zdrowie cziowieka
oraz opracowanie na jej podstawie kompleksowego i powszechnie dostepnego dokumentu
informacyjnego na ten temat. Efektem prac panelu jest opublikowany w grudniu 2009 roku raport pt. ,,
Wind Turbine Sound and Health Effects. An Expert Panel Review” (Colby, D. W., Dobie, R.,
Leventhall, G., Lipscomb D. M., McCunney, R. J.,Seilo, M. T., Sondergaard, B., 2009). Autorzy raportu
doszli do nastepujgcych wnioskow:

. Wibracje ciata cziowieka wywotane dzwiekiem o czestotliwosci rezonansu (czyli o takiej
czestotliwosci, ktéra wywoluje wzrost amplitudy drgan ukiadu, na ktéry dany dzwiek
oddziatuje) majg miejsce tylko w przypadku bardzo glosnych dzwiekéw (powyzej 100dB).
Biorac pod uwage poziom hatasu emitowanego przez elektrownie wiatrowe, w ich przypadku z
takim zjawiskiem nie mamy do czynienia.

2. Halas emitowany przez elektrownie wiatrowe nie stwarza ryzyka pogorszenia ani utraty
stuchu. Z ryzykiem takim mozemy mie¢ do czynienia dopiero wtedy, gdy poziom cisnienia
akustycznego przekracza poziom 85 dB. Haflas emitowany przez elektrownie wiatrowe
nie przekracza tej granicy ci$nienia akustycznego.

3. Przeprowadzone doswiadczenia wykazaly, ze infradzwieki emitowane na poziomie od 40
do 120 dB nie wywotujg negatywnych skutkéw zdrowotnych.

4. Negatywne oddziatywanie elektrowni wiatrowych na zdrowie i samopoczucie cziowieka w
wielu przypadkach wywotane jest przez tzw. efekt nocebo (przeciwienstwo efektu placebo).
Uczucie niepokoju, depresja, bezsennos¢, bole glowy, mdiosci czy klopoty z koncentracjg to
objawy powszechnie wystepujace u kazdego cztowieka i nie ma zadnych dowodéw na to, ze
czestotliwos¢ ich wystepowania wyraznie wzrasta wsrdd os6b mieszkajacych w sasiedztwie
farm wiatrowych (powodujgc tzw. ,wind turbine syndrome”). Efekt nocebo taczy wystepowanie
tego typu objawéw nie z potencjalnym zrodlem poczucia takiego dyskomfortu (w tym
przypadku farmg wiatrowg), ale z negatywnym nastawieniem do niego i brakiem akceptaciji
jego obecnosci.

5. Nie ma zadnych wiarygodnych badan i dowodéw na to, by elektrownie wiatrowe wywotywaty
tzw. chorobe wibroakustyczng (Vibroacoustic Disease, VAD) — jednostke chorobowg
powodujacg zaburzenia w calym organizmie cziowieka. Badania przeprowadzone na
zwierzetach wykazaly, ze ryzyko zachorowania na te chorobe pojawia sie w przypadku ciggtej,
minimum 13-to tygodniowej ekspozycji na dzwieki o niskich czestotliwosciach, emitowane na
poziomie ok. 100 dB, czyli o ok. 50-60 dB wyzszym od tego, ktory emitujg elektrownie
wiatrowe.

6. ,Wind turbine syndrome” opiera sie na niewtasciwej interpretacji danych fizjologicznych oséb
potencjalnie cierpigcych na te jednostke chorobowg. Jego zidentyfikowane objawy w
rzeczywistosci skladajg sie na tzw. zespot rozdraznienia, ktéry moze byé wywolany przez
wiele czynnikéw i ktérego nie mozna wigza¢ tylko i wylgcznie z obecnoscig elektrowni
wiatrowych.

W kwestii dzwiekéw emitowanych przez turbiny wiatrowe, wiekszo$¢ naukowcow jest zgodnych — nie
ma zadnych dowoddéw na to, by halas czy infradzwieki, ktérych zrédiem sg elektrownie wiatrowe,
wywieraly negatywny wplyw na zdrowie lub samopoczucie cziowieka, o ile turbiny nie
sg zlokalizowane bezposrednio w okolicy stalego przebywania ludzi. Teze te potwierdzajg
réwniez niezalezne badania przeprowadzone m.in. przez Uniwersytet w Massachusetts (USA)*,
Uniwersytet w Groningen (Holandia)®, Uniwersytet w Salford (Wielka Brytania)6 oraz Swedish
Environmental Protection Agency”.

Ad. 15.

* (University of Massachusetts, 2006)

> (Berg, 2004)

® (University of Salford, 2007)

7 (Swedish Environmental Protection Agency, 2003)

19



Efekt cienia i efekt stroboskopowy jest generowany przez turbiny wiatrowe jedynie w przypadku gdy
zaistniejg odpowiednie ku temu warunki. Wystepowanie ww. efektow zalezy od pogody oraz materiatu
z jakiego sg wykonane turbiny wiatrowe.

Efekt cienia

Obracajgce sie topaty wirnika turbiny wiatrowej rzucajg na otaczajace jg tereny cien, powodujgc tzw.
efekt migotania nazywany réwniez niestusznie efektem stroboskopowym. Z efektem migotania cieni
mamy do czynienia gtéwnie w krotkich okresach dnia, w godzinach porannych i popotudniowych, gdy
nisko pofozone na niebie storice Swieci zza turbiny, a cienie rzucane przez fopaty wirnika sg mocno
wydtuzone. Jest on szczegdlnie zauwazalny w okresie zimowym, kiedy to kat padania promieni
stonecznych jest stosunkowo maty (EDR, 2009).

Elektrownie wiatrowe, tak jak kazdy inny obiekt, przy okreslonych warunkach pogodowych bedg
rzucac cien na otaczajgce tereny. Efekt ten jest naturalny i akceptowalny w przypadku gdy turbiny nie
pracujg, natomiast w trakcie obracania sie wirnika turbiny dochodzi do okresowego ruchomego
zacieniania zwanego efektem migotania cienia.

Wystepowanie tego zjawiska i jego intensywnos¢ zalezy od wielu czynnikdéw, miedzy innymi:

- zachmurzenia,

- pory roku,

- predkosci i kierunku wiatru,

- wysokosci wiezy i Srednicy wirnika turbin wiatrowych,

- odlegtosci obserwatora (punktu imisji) od farmy wiatrowej,

- orientacji okien w budynkach (czy sg skierowane w strone farmy wiatrowej)

- wystepowania drzew lub innych wysokich obiektéw pomiedzy farmg wiatrowa, a obserwatorem
(mozliwe jest wystgpienie zjawiska ekranowania przez co efekt migotania cienia bedzie zniwelowany
w punkcie imisji).

W celu sprawdzenia mozliwosci wystgpienia efektu migotania cienia przeprowadzono analize w
oparciu o specjalistyczny program komputerowy WindPro 2.7. Oprogramowanie to pozwala na
symulacje intensywnosci i zasiegu efektu cienia jaki moze wystgpi¢ na obszarach zabudowy
mieszkaniowe;.

Na terenie Polski nie obowigzujg Zadne normy prawne i obostrzenia, regulujgce dopuszczalny i
akceptowalny czas wystepowanie efektu migotania cienia. Z tego powodu, jako punkt odniesienia
przyjeto zalecenie niemieckie, wedlug ktérego czas wystepowania efektu migotania cienia w lokalizacji
receptora nie powinien przekracza¢ 30 godzin na rok i nie wiecej niz 30 minut na dzien.

Na potrzeby niniejszej analizy dla planowanej FW Trzciniec przyjeto do obliczen najbardziej
niekorzystny wariant, ktory zakltada, iz przez caly rok wystepuje bezchmurne niebo, warunki wiatrowe
pozwalajg na nieprzerwang prace elektrowni wiatrowych przez caly ten okres oraz plaszczyzna
wirnika turbiny wiatrowej jest zawsze zorientowana prostopadle do kierunku padania promieni
stonecznych. W naturalnych warunkach wystepowanie wszystkich wymienionych zalozen
jednoczesnie, przez caly rok nie jest mozliwe, totez wynikéw analizy nie nalezy traktowa¢ dostownie.
W rzeczywistosci stopien mozliwych ucigzliwosci zwigzanych z efektem migotania cienia bedzie o
wiele mniejszy niz wynika to z przeprowadzonych obliczeh.

Przedstawione na ponizszej mapie oraz w tabeli wyniki modelowania zostaty obliczone dla 7 turbin
wiatrowych o wysokosci wiezy 119m i srednicy wirnika 112m.

Analiza wykazata, Ze efekt cienia bedzie wystepowat jedynie na terenach rolniczych pozbawionych
zabudowy, gdzie nie ma statego pobytu ludzi. Na terenach najblizszej miejscowosci Ptawno, gdzie
efekt moze minimalnie oddzialywa¢ na zabudowe, rozkiad czasu zacienienia w ciggu najgorszego
dnia w roku (liczba minut na dzien) wynosi od 0 -30 minut. Dokfadny czas oddziatywania efektu cienia
na zabudowe potoZzong najblizej FW Trzciniec przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 8. Czas oddziatywania efektu cienia na zabudowe potozong najblizej FW Trzciniec

Receptor taczny czas Liczba dni w roku, w Maksymalny czas
wystepowania efektu ktorych wystepuje efekt wystepowania efektu

cienia w ciggu roku migotania ciania cienia w ciggu najgorszego

[godziny/roK] dnia w roku [minuty/dzien]
A 0:00 0 00
B 13:48 57 24
C 5:09 24 19
E 0:00 0 00

20




G 8:38 32 23
H 26:42 64 29
I 25:54 86 26
K 16:28 59 26
M 11:58 50 22
) 0:00 0 00
Q 18:30 71 21
S 0:00 0 00
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Ryc. 5 Analiza efektu cienia FW Trzciniec.

Nalezy podkresli¢, iz obliczony czas oddziatywania nie uwzglednia drzew i zadnej przylegtej zabudowy
(np. budynkéw gospodarskich), ktére moga ostania¢ budynki mieszkalne. W przypadku qgdy taka
sytuacja ma miejsce, w rzeczywistosci efekt migotania cienia dla danej zabudowy moze nie wystgpic.
Analiza wplywu efektu migotania cienia uwzglednia nie tylko istniejgcg zabudowe, ale réwniez obszary
na ktorych jest ona planowana w Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego MPZP).
Skrajne punkty obszaru przewidzianego pod zabudowe oznaczone zostaly literami E,G oraz H. Jak
wynika z obliczen, nawet po powstaniu zabudowy na tym terenie, zalecany jako dopuszczalny, czas
oddzialywania efektu migotania cienia nie zostanie przekroczony.

Efekt stroboskopowy
Efekt stroboskopowy wystepuje w momencie, gdy obracajace sie topaty turbiny w sposéb periodyczny

odbijajg strumien Swiatla. Maksymalne czestotliwosci migotania wywotane przez wspoéiczesne
elektrownie wiatrowe nie przekraczajg bowiem 1 Hz, czyli znajduje sie ponizej wartosci progowej 2,5
Hz i nie powinny by¢ odbierane negatywnie. W przypadku elektrowni wiatrowych czestotliwos¢ 2,5 Hz
oznaczataby 50 obrotéw wirnika na minute, tymczasem nowoczesne wolnoobrotowe turbiny obracajg
sie z predkoscig maksymalng 20 obrotow na minute, a na ogot nie wiekszg niz 12 — 15 obrotéw.
Ponadto, efekt stroboskopowy zostat obecnie praktycznie wyeliminowany, poprzez zastosowanie
matowych farb do malowania fopat turbin. Podobnie jak efekt cienia, réwniez efekt stroboskopowy nie
jest uregulowany przez polski system prawny.

Ad. 16.

Planowana FW Trzciniec wraz z infrastrukturg towarzyszacq farmie (infrastruktura wewnetrzna)

zlokalizowana jest poza obszarami chronionymi uchwalonymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia

2004 r. o ochronie przyrody, w tym poza obszarami Natura 2000. W zwigzku z konieczno$cig

przytaczenia FW Trzciniec do krajowego systemu elektroenergetycznego (KSE), planowane jest

przytaczenie farmy podziemng linia energetyczng WN 110kV, stanowigcg element infrastruktury
zwigzanej z farmg (infrastruktura towarzyszaca zewnetrzna). Linia ta przebiega¢ bedzie na niewielkim

fragmencie — ok. 700 m przez teren dwoch obszaréw Natura 2000: PLB320029 ,Ostoja Drawska” i

PLH320039 ,Jeziora Czaplineckie” — do istniejacej stacji energetycznej GPZ Czaplinek, zlokalizowanej

réwniez w obrebie ich granic.

Jak wspomniano w pkt 12 planuje sie przytaczenie FW Trzeciniec do KSE za pomacg doziemnej linii

WN 110 kV.

UtozZenie linii WN wymagac¢ bedzie wykonania:

* wykopu szerokosci ok. 0,5 mi giebokosci ok. 1,4 m;

» okresowego skladowania urobku z wykopow;

* wsypania podsypki piaszczystej do wykopu;

* ulozenia kabli w wykopie;

* zasypania kabli z ulozeniem nad nimi tasm ostrzegawczych;

e zageszczenia ziemi w wykopie.

W trakcie prac ziemnych zwigzanych z realizacja ww. prac nastgpig nastepujgce przeksztatcenia

Srodowiska:

» likwidacja pokrywy glebowej (zdjecie pokrywy glebowej i zlozenie nadkiadu do pdzniejszego
wykorzystania, po zakonczeniu prac ziemnych);

» przeksztaicenia w przypowierzchniowych strukturach geologicznych (wybranie warstwy ziemi z
wykopu i okresowe zdeponowanie jej na powierzchni do czasu uloZenia kabla; na odcinkach
przej$cia linii kablowych przez drogi o nawierzchni utwardzonej (asfalt) pozadane zastosowanie
metody przewiertu lub przecisku;

Ziemia z wykopow pod kable wykorzystana zostanie w catosci do ich zasypania. Po zakonczeniu prac

tereny te zostang przywrdcone funkcji rolniczej. Przebieg linii w granicach obu ostoi zaplanowany jest

na obszarach rolniczych w strefie podmiejskiej miasta Czaplinek, gdzie nie wystepujg chronione

siedliska lub gatunki flory i fauny. Przebieg linii WN w granicach ww. obszaréw Natura 2000

planowany jest wzdiuz istniejgcych drég (fot. nr 1, 3 i 4). Jedynie odcinek okolo 200 m przecina¢

bedzie grunty rolne ze zbiorowiskami segetalnymi upraw rolniczych nie bedace przedmiotem ochrony
ww. obszarow Natura 2000 (fot nr 2). W trakcie wizji terenowej wzdituz planowanego przebiegu kabla
stwierdzono wylacznie antropogeniczne zbiorowiska segetalne upraw rolniczych (pszenica, zyto,
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podrzednie rosliny motylkowe) oraz zbiorowiska ruderalne towarzyszace zabudowie mieszkalnej i
gospodarczej oraz terenom kolejowym, a takze ogrédkom dziatkkowym co przedstawiono na
ponizszych fotografiach.
——— ———

"

Fot. 1. Aleja lipowa (lipa drobnolistna) wzdtuz ul. Dworcowej — planowany przebieg linii energetycznej 110kV
(czerwona linia na zdjeciu) w granicach obszaréw Natura 2000: PLB320019 Ostoja Drawska i PLH320039
Jeziora Czaplineckie

Fot. 2 Grunty rolne ze zbiorowiskami segetalnymi upraw rolniczych na planowanej trasie przebiegu linii
energetycznej 110kV (czerwona linia na zdjgciu) pomiedzy ul. Dworcowa i Stawienska (droga nr 177) w granicach
obszar6w Natura 2000: PLB320019 Ostoja Drawska i LH320039 Jeziora Czaplineckie.
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Fot. 3. Grunty rolne ze zbiorowiskami segetalnymi upraw zbéz na planowanej trasie przebiegu linii energetycznej
110kV (czerwona linia na zdjeciu) w ul. Stawienskiej (droga nr 177) widok w kierunku ogrodkéw dziatkowych i
istniejacego GPZ w Czaplinku w granicach obszarow Natura 2000: PLB320019 Ostoja Drawska i PLH320039
Jeziora Czaplineckie.

Fot. 4. Grunty rolne ze zbiorowiskami segetalnymi i ruderalnymi upraw zb6z i ogrédkéw dziatkowych na
planowanej trasie przebiegu linii energetycznej 110kV (czerwona linia na zdjeciu) w rejonie istniejacego GPZ w
Czaplinku w granicach obszar6w Natura 2000: PLB320019 Ostoja Drawska i PLH320039 Jeziora Czaplineckie
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Ryc. 6. Przebieg liniit WN wraz z zaznaczeniem zbiorowisk roslinnych, ktore
lokalne;j.

Majac na uwadze fakt, ze integralnos$¢ obszaru Natura 2000, zgodnie z definicjg zawarta w ustawie z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, oznacza, spojnos¢ czynnikdw strukturalnych i
funkcjonalnych warunkujgcych zrownowazone trwanie populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych,
dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyznaczono obszar Natura 2000, a wzdtuz planowanej trasy
linii WN wystepujgce zbiorowiska nie przedstawiajg wartosci przyrodniczych czy biocenotycznych
godnych zachowania czy tez siedliska podlegajace ochronie i nie stanowig przedmiotu i celu ochrony
obszaru Natura 2000 Jeziora Czaplineckie oraz obszaru Ostoja Drawska (celi i przedmiot obszaréw
szczegblowo przeanalizowany zostat w punktach nr 48 i 49) stwierdzono, ze nie wystgpi wplyw na
integralno$¢ ww. obszarow Natura 2000. Szczegdtowe informacje dotyczace szacunkowej ilosci
transportu, miejsc stanowigcych zaplecze dla inwestycji, wplywu zanieczyszczen i hatasu, sposobu
niwelowania mozliwosci przedostania sie do srodowiska przedstawiono m.in. w punktach 9, 10, 11, 18
niniejszego aneksu. Oddzialywania te nie wplyng w zaden sposdb na cel i przedmiot ochrony
obszaréw ww. Natura 2000.

Ad. 17.

Na obecnym etapie realizacji inwestycji nie jest mozliwe dokladne okreslenie miejsca lokalizacji
zaplecza budowlanego. Miejsce to zostanie wybrane przez firme ktéra prowadzi¢ bedzie budowe FW
Trzciniec. Na zaplecze budowy wybierane jest miejsce, ktére spetnia okreslone warunki, np.
dostepnos¢ do wody, energii elektrycznej, w bliskim sgsiedztwie szlakéw komunikacyjnych etc. Bardzo
czesto zaplecze budowy znajduje sie w oglle poza obszarem przedmiotowej inwestycji. Analizujgc
mozliwos¢ lokalizacji zaplecza budowy w danym miejscu bierze sie takze pod uwage obszary cenne
pod wzgledem przyrodniczym. W zwigzku z tym rekomenduje sie, aby zaplecze budowlane dla
przedmiotowej inwestycji zlokalizowane zostalo poza obszarami cennymi przyrodniczo.
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Legowg lerka i ortolana zaobserwowano w okresie legowym na skraju monokultur sosnowych w
odlegiosci 400-700 metréw od turbin wiatrowych nr 2 i 5 przy powierzchniach prébnych TRC_2 i
TRC_4 (Ryc. 9) oraz ponad 500 metréw od turbin, w rejonie Jez. taka.

W zwigzku z powyzszym, nalezy wykluczy¢ obszar uzytku ekologicznego ,Jezioro Kacze” z
mozliwosci lokalizacji zaplecza budowlanego.

Miejsce przeznaczone na tzw. zaplecze budowy bedzie specjalnie do tego przygotowane ze
specjalnie utwardzonym i zabezpieczonym przed potencjalnym przedostaniem sie zanieczyszczen do
gruntu i wod podziemnych podtozem.

Ad. 18.

Ucigzliwo$¢ akustyczna na etapie budowy

Ucigzliwos¢ akustyczna inwestycji na etapie jej realizacji wigze sie w gldwnej mierze z ruchem
ciezkich pojazdéw transportujgcych elementy elektrowni. Transport odbywaé sie bedzie drogami
publicznymi. Drugim zrédiem hatasu bedg prace budowlane prowadzone zaréwno w liniach przebiegu
drog dojazdowych do elektrowni wiatrowych, jaki i w miejscach realizacji samych wiez elektrowni. Ze
wzgledu na znaczng odlegio$¢ od zabudowy mieszkaniowej bedg to oddzialywania o malej
intensywnosci i nie postrzegane jako ucigzliwe. Ponizej scharakteryzowano potencjalny wplyw
transportu, oraz prac budowlanych na stan klimatu akustycznego $rodowiska. Oddzialywania na
etapie realizacyjnym stanowig standardowag cze$¢ cyklu realizacyjnego inwestycji, ktére ustajg z
chwilg jego zakonczenia.

Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze etap realizacji inwestycji nie podlega normom akustycznym, a dalsze
rozwazania majg na celu jedynie pokazanie potencjalnej skali zjawiska.

Transport
Poszczegdbine elementy turbin wiatrowych, oraz inne elementy budowlane dostarczane bedg na teren

inwestycji transportem drogowym. Przewiduje sie, iz w okresie tygodnia odbywac sie bedzie nie wiecej
niz kilka przejazdéw duzych tadunkéw. Do transportu elementow elektrowni uzywane bedg specjalnie
do tego celu przeznaczone samochody ciezarowe z naczepami. Pojazdy ciezarowe poruszac sie beda
w znacznych odstepach czasowych, tak aby umozliwi¢ wyprzedzanie innym uzytkownikom drog. Ze
wzgledu na mate natezenie ruchu pojazdéw ciezarowych, imisja hatasu w srodowisku powodowanego
przez nie bedzie pomijalnie mata i nie jest analizowana w niniejszym uzupetnieniu.

Budowa drég dojazdowych

Montaz wiez elektrowni wiatrowych odbywa¢ sie bedzie po uprzednim zrealizowaniu drog
dojazdowych. Drogi dojazdowe realizowane beds z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu do prac
ziemnych. Z tym etapem wigzac¢ sie bedzie emisja hatasu do srodowiska, ale biorac pod uwage moc
akustyczng zrédla, emisje na malej wysokosci, oraz znaczng odleglos¢ pomiedzy terenami
chronionymi a frontem robo6t, bedzie to oddziatywanie nie powodujace ucigzliwosci, ani przekroczen
standardow jakosci srodowiska.

Zaktadajac ze moc akustyczna frontu robét przy realizacji dr6g dojazdowych siega¢ bedzie 106 dB(A),
a odlegtos¢ planowanych drog dojazdowych od terenéw chronionych nie jest mniejsza niz 500 m, to
mozna oczekiwac iz ekwiwalentny poziom hatasu od frontu robét na terenach chronionych nie bedzie
w zadnym przypadku wiekszy niz:

Laeq= 106 -11-20*0g(500)=106-11-53,9=41dB(A). [BUD-1]

Wyliczony powyzej poziom hatasu od prac budowlanych na drogach dojazdowych jest nieduzy, nie
bedzie stanowi¢ ucigzliwosci dla mieszkancéw okolicznych miejscowosci.

Emisja zanieczyszczen na etapie budowy

Na etapie prowadzenia prac budowlanych zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia wystepowac
bedzie niezorganizowana emisja zanieczyszczeh pylowych i gazowych, zwigzana z typowymi pracami
ziemnymi, budowlano-montazowymi i transportem.

Prace ziemne i budowlane na terenach przeznaczonych pod realizacje przedsiewziecia, prowadzone
beda 2z uzyciem ciezkiego sprzetu budowlanego. Towarzyszyé im bedzie krétkotrwala,
niezorganizowana emisja zanieczyszczen i pogorszenie stanu czystosci powietrza w najblizszym
otoczeniu prowadzonych prac. Emisja zanieczyszczen zwigzana bedzie z:

26



- prowadzeniem prac ziemnych (wykopy po fundamenty) — emisja pytu i produktéw spalania
paliw napedowych (dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, dwutlenek wegla, weglowodory),
- ruch pojazdow i sprzetu budowlano-montazowego po drogach dojazdowych — emisja pytu i
produktéw spalania paliw napedowych,
- prace spawalnicze na etapie konstrukcji zbrojenia fundamentéw — emisje pytlu i gazdéw
spawalniczych.
Wielkos¢ emisji pylowej uzalezniona bedzie od panujacych warunkéw meteorologicznych (wiatr,
temperatura, wilgotnos¢ powietrza) oraz ruchu pojazdéw mechanicznych, przemieszczajacych zwaly
ziemne.
Wielko$¢ emisji gazowych (dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, dwutlenek wegla, weglowodory)
zZwigzanych z ruchem pojazdoéw przemieszczajacych zwaly ziemne i dowozacych konstrukcje oraz z
prac spawalniczych na etapie konstrukcji zbrojenia fundamentéw bedzie nieznaczna i przejsciowa. Z
uwagi na istniejgce zagospodarowanie i znaczne oddalenie od terendbw wymagajgcych ochrony,
wielkos¢ emisji i skala jej oddziatywania na tym etapie bedzie pomijalnie mata. Majgc na uwadze
krotkotrwalos¢ procesu i znaczne oddalenie od terenéw wymagajgcych ochrony, nie przewiduje sie
wystgpienia oddzialywan poza terenami realizacji przedsiewziecia.

Istotnym jest fakt, ze w przypadku realizacji FW Trzciniec, planowana jest budowa maksymalnie 7
elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszaca, co z racji zakresu inwestycji (niewielkiego)
znacznie zminimalizuje wplyw inwestycji na klimat akustyczny i powietrze atmosferyczne na etapie
budowy.

Ad. 109.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt. 1 postanowienie dotyczgace obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na Srodowisko wydaje sie po zasiegnieciu opinii regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska. W postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2009
r, znak pisma: RDOS$-32-WST.I.K-6650-140/09/mc  zastosowanie —metodyki zgodnej z
Tymczasowymi wytycznymi w zakresie oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze
sformutowano w formie zalecenia. Monitoring przedinwestycyjny nietoperzy wykonany zostat w roku.
2008 roku a wiec duzo wczedniej przed wystgpieniem z wnioskiem o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, a by w ogdle stwierdzi¢ czy jest mozliwos¢ realizacji inwestyciji
planowanej farmy wiatrowej, na tym obszarze. Dodatkowo, we wczesniejszym postanowieniu z dnia
25 maja 2009 r., znak pisma: RDOS-32-WST.I.K-6650-97/09/mc Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska, nie wskazywat na konieczno$é zastosowania ww. metodyki.

Metodyka prowadzenia badan w zakresie chiropterofauny zaproponowana zostata przez specjaliste
wykonujacego badania, pana Roberta Kosciow. Opis metodyki zamieszczony zostat ponizej:

.Metodyka monitoringu nietoperzy zaktada, ze gtdbwnym celem prac terenowych bedzie ocena
ich sktadu ilosciowego i jakoSciowego oraz poznanie rozmieszczenia w obrebie projektowanej PEWi-
Trzciniec ina obszarach cennych przyrodniczo, sgsiadujgcych z wariantem lokalizacji inwestycji.

Prace terenowe prowadzono zgodnie ze standardami prac detektorowych, ktdre opisano
szczegOtowo w literaturze tematu (min. KowaALskl et al. 2000). Dlatego w celu rozpoznania
chiropterofauny wytypowano punkty kontroli detektorowej  (PKD1-6) i wyznaczono transekty (T1 -
T5), ktorych lokalizacja i przebieg byly. Z transektow prowadzono nastuchy w sposéb ciggly. W celu
zebrania petnej informacji o nietoperzach wykonano réwniez punktowe nastuchy detektorowe we
wsiach rozmieszczonych dookota obszaru inwestycji. Kontroli poddano réwniez $rodlesne jeziora.
Zimg skontrolowano potencjalne kryjéwki nietoperzy, zlokalizowane w dziuplach starych drzew,
ziemiankach, budkach legowych dla ptakéw - zgodnie z zaleceniami JURCZYSZYNA (2000).

Ostatecznie wykonano 7 kontroli zimowych oraz 8 licze n w okresie od 01 V do 30 I1X 2008,
z czestotliwoscig dwoch liczer na miesigc. Kontrole prowadzono wzdtuz wyznaczonych transektow
wedtug standardow opisanych przez KOWALSKIEGO et al. (2000). Wyznaczone transekty byly
reprezentatywne dla wariantu lokalizacji farmy i siedlisk wystepujgcych w najblizszej strefie wokot
obszaru PEWi.

Standard prac detektorowych byt zgodny z zaleceniami chiropterologéw (KowaALskl et al.
2000; RAcHwALD 2000; SAcHANOwICcz, CIECHANOWSKI 2005; STRuUziK 2000). Do prowadzenia
nastuchéw zastosowano detektor ultrasoniczny Pettersson D-240x , zaopatrzony w mieszacz
heterodynowy i bramke Shmitta (MIKA et al. 2000).

Liczbe nietoperzy podawano jako najmniejsza liczba osobnikéw, ktérg wyliczano na
podstawie liczby stwierdzeri danego gatunku w danym miejscu podczas kazdej kontroli. Nie ma
pewnosci, Ze tej samej nocy, w danym punkcie, czy na danym odcinku, kazdy zarejestrowany
nietoperz w danym miejscu to inny osobnik lub ten sam osobnik, dlatego zatoZzeniem metodycznym

27



jest to, ze bedzie podawana liczba osobnikéw, ktéra stanowi Srednig warto$¢ tzw. liczby stwierdzen
nietoperzy lub liczbe przelotdbw danego gatunku nietoperza na punkt kontroli detektorowej (lub
odcinek) i na kontrole. Liczba stwierdzer’ moze bowiem byc¢ miarg aktualnej aktywnosci danego
gatunku, a nie koniecznie liczbg osobnikow.”

Nalezy zwréci¢ uwage, ze do tej pory nie ma, ostatecznych wytycznych w zakresie monitoringu
chiropterologicznego. Wytyczne, ktére promowane sg przez Ogoélnopolskie Towarzystwo Ochrony
Nietoperzy (OTON), sg nadal zbiorem tymczasowych metod prowadzenia monitoringu nietoperzy,
ktére ulegajg zmianom. Obecnie funkcjonuje dokument - Tymczasowe Wytyczne na rok 2010, ktry
jednakze jest juz obecnie aktualizowany.

Monitoring nietoperzy wykonany zostat w 2008 r., wtedy, kiedy w Polsce nie istniaty zadne wytyczne
co do zasad prowadzenia monitoringu. Dlatego tez metodyka opracowana zostata przez specjaliste w
tej dziedzinie, na podstawie jego doswiadczen i stanu wiedzy na czas wykonywania monitoringu
chiropterofauny.

Nie mniej badania dla niniejszej inwestycji prowadzone byly w okresie migracji jesiennych (wrzesien
2008 r.), tworzenia kolonii rozrodczych (maj 2008r.), rozrodu oraz szczytu aktywnosci lokalnych
populacji (czerwiec — lipiec 2008r.), rozpad kolonii rozrodczych i rojenie (sierpien — wrzesien 2008r.).
Wyniki natomiast zostaly przedstawione syntetycznie ukazujgc jak przestrzen pod przyszig
inwestycje wykorzystywana jest przez te grupe ssakéw w poszczegélnych okresach takich jak
migracje jesienne, tworzenie kolonii rozrodczych, rojenia.

Ponadto jak wykazuje literatura tematu kluczowymi miejscami zerowania nietoperzy w krajobrazie
rolniczym sg zwykle zbiorniki wodne (Vaughan i in. 1997, Downs i Racey 2006) oraz pfaty liSciastych
starodrzewi i ich skraje (Walsh i Harris 1996, Russ i Montgomery 2002), zas podstawowymi trasami
przelotow miedzy kryjéwkami a zerowiskami — liniowe elementy krajobrazu, zwlaszcza szpalery drzew
(Limpens i Kapteyn 1991, Verboom i Spoelstra 1999). W przypadku FW Trzciniec, wszystkie turbiny
planuje sie wznies¢ na polach uprawnych, w duzej odlegtosci od wdd, laséw i zadrzewien, co jest
spetieniem zalecen, o ktérych mowa w Wytycznych. Sposrdd gatunkéw stwierdzonych w otoczeniu
planowanej farmy, karliki ograniczajg swojg aktywnos¢ do bezposredniego sasiedztwa wod i
zadrzewien (Downs i Racey 2006), a jedynie okresowo moga przelatywac nad polami.

Ad. 20.

Szczegbtowa analize wpltywu planowanej FW Trzciniec na obszary Natura 2000 bedace w sasiedztwie
przedmiotowej inwestycji przedstawiono w punkcie 48 i 49. Wykazata ona, iz nie ma funkcjonalnych
powigzah pomiedzy obszarem planowanej farmy a obszarami Natura 2000 Jeziora Czaplineckie i
Ostoja Drawska. W zwigzku z tym stwierdzono, iz planowana inwestycja nie wplynie na integralnosé
obszaréw Natura 2000 jak réwniez nie bedzie wplywac na cel i przedmiot ochrony tych obszaréw.
Majac na uwadze sporadyczne pojawy ptakéw dla ktérych wyznaczone zostaly ww. obszary Natura
2000 na obszarze planowanej FW Trzciniec nie przewiduje sie spadku zageszczenia gatunkéw w
wyniku ich odstraszania.

Ad. 21.

Obszar planowanej FW Trzciniec jest typowym obszarem uzytkowanym rolniczo. Pomimo tego, iz w
czasie monitoringu przedinwestycyjnego gtéwne uprawy obszaru badan stanowita kukurydza, ktora
przycigga wiele gatunkéw ptakow, nie stwierdzono aby badany obszar stanowit wazne zerowisko dla
ptakéw. Ptaki w bardzo ograniczony sposob korzystaly z wystepujgcych tu zasobdéw pokarmu
(lokalnych zasiewéw) - by¢ moze dlatego, ze rozlegte jeziora Drawskiego Parku Krajobrazowego
(stanowigcego jednoczesnie obszar naturowy), potozone w odlegtosci okoto 1,1 km na pdétnoc od
najblizszych turbin wiatrowych, stanowity o wiele atrakcyjniejsze siedliska, niz badane pola (uprawy
sg zlokalizowane na glebach lekkich, co, jak sie przypuszcza, silnie wptywa na nizszg atrakcyjnosc
takich pdl dla ptakow).

Przeprowadzone przedrealizacyjne badania ornitologiczne spetniajg wymogi w tym zakresie tego
rodzaju opracowan monitoringowych, ktére zostaly sprecyzowane w wytycznych PSEW (PSEW 2008).
Przedmiotem monitoringu jest okreslenie rzeczywistego wykorzystania przestrzeni przez ptactwo.
Szukanie przyczyn takiego a nie innego uzytkowania przestrzeni, wobec braku jasnych przestanek,
ma charakter hipotetycznych dywagacji. Nalezy stwierdzi¢, ze skoro nie stwierdzono istotnych
koncentracji ptactwa na tym obszarze mimo sprzyjajacej w okresie badan struktury upraw (ktéra
zmienia sie w zalezno$ci od stosowanego ptodozmianu), Swiadczy tym bardziej o malej atrakcyjno$ci
terenu dla ptactwa. Trudno zatem przypuszczac¢ aby przy innej, mniej korzystnej strukturze upraw,
obszar ten byt intensywniej uzytkowany przez ptaki.
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Podczas monitoringu nie stwierdzono takze aby obszar planowanej FW Trzciniec byt waznym
noclegowiskiem czy tez legowiskiem dla ptakéw. Obserwacje z monitoringu przedinwestycyjnego,
ktérego szczegoOlowe wnioski i spostrzezenia przedstawiono w Raporcie, swiadcza o tym, ze badany
obszar nie stanowi atrakcyjnego miejsca dia ptakéw. Swiadczyé moze o tym blisko$¢ lasow, ktére nie
zachecajg migrujacych ptakéw do zatrzymywania sie na zerowanie czy tez nocleg.

Ad. 22

Parametry techniczne podane w Raporcie - wysokos¢ catosci konstrukciji do 200 m jest maksymalng
dopuszczalng wartoscig, ktéra jest zgodna z zapisami MPZP obejmujacego obszar FW Trzciniec.
Natomiast wysoko$¢ powyzej 150 m w odniesieniu do przelotu zurawi i gesi wynika z przyjetej
metodyki badan przeprowadzonego monitoringu ornitofauny, ktéra szczegélowo przytoczona zostata
w punkcie 54.

Zachowanie ptakéw zaobserwowanych podczas monitoringu, przedstawione w Raporcie, swiadczg o
tym, iz istnieje bardzo male prawdopodobienstwo kolizji zaobserwowanych gatunkéw z elektrowniami
wiatrowymi. W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczyé, ze liczba turbin wiatrowych planowanej FW
Trzciniec zostala zmniejszona do maksymalnie 7. co wplynelo na zmniejszenie zageszczenia
elektrowni wiatrowych miedzy sobg - minimalna odlegtos¢ pomiedzy elektrowniami wiatrowymi wynosi
obecnie okoto 560 m.

Liczebnosci zaobserwowanych ptakéw nie byly wysokie, co Swiadczy o tym, iz obszar planowanej FW
Trzciniec nie jest dla ptakow atrakcyjnym terenem. W zwigzku z tym zagrozenie potencjalnymi
koliziami nalezy uznac¢ za niewielkie.

W okresie migracji stwierdzono migracje gesi i zurawi. Gesi byly dominatem zaréwno wiosng jaki i
jesienig, natomiast na drugim miejscu uplasowaly sie zurawie. Wiosng szlak migracji Hlpw i H2pw,
ktorymi lecialy gesi i zurawie zaliczono do wysokiego putapu (PW) migracji, czyli wedrowek na
wysokosci powyzej 150 metrow nad ziemig. Na podstawie wynikdw przeprowadzonego monitoringu
stwierdzono, e pojaw zurawi i gesi, nalezat do wyjatkowych - ptaki nie zimowaly i stanowily stada
powracajgce na legowiska, za$ obserwacje byly jednorazowe, obejmujace niewielkg liczbe osobnikoéw
(19). Obecnos¢ pdl z kukurydza przycigga takie gatunki. Jednoczesnie, wlasne obserwacje autora
raportu na obszarze istniejgcych duzych farm wiatrowych (Pobtocie Wielkie — Pomorze Zachodnie - 28
turbin wiatrowych — lipiec 2009) wskazujg, ze zurawie, przynajmniej w niewielkich grupach -
liczebnosci rzedu kilkunastu — kilkudziesieciu osobnikdw, radzg sobie z obecnoscia turbin wiatrowych.
Swiadcza o tym zgrupowania polegowe obserwowane w niewielkich kompleksach podmoklych laséw
i zarosli srodpolnych w bliskim sgsiedztwie wymienionej farmy (ok. 500 m).

Jak juz stwierdzono w Raporcie i niniejszym aneksie, badania z farm wiatrowych w Polsce i na $wiecie
Swiadcza o tym, ze gatunki te przyzwyczajajg sie do obecnosci elektrowni wiatrowych i doskonale
radzg sobie z unikaniem farm wiatrowych. Badania wykazaly, e np. gesi, charakteryzujg sie bardzo
wysokim wspdiczynnikiem unikania kolizji z turbinami — wyniki ré6znych badan podajg wartosci
wspdiczynnikéw unikania dla tych ptakéw na poziomie od 95-99,9%.2 Z obserwaciji przeprowadzonych
na licznych farmach wiatrowych w Niemczech wynika, ze Zurawie unikajg elektrowni wiatrowychg.

Ad. 23 24.
Szczegdbtowe informacije przedstawiono w zatgczniku nr 2 do niniejszego aneksu.

Ad. 25.

® Na podstawie badan przeprowadzonych przez Marka Desholm’a and Johnny’ego Kahlert'a, 2005 ,Avian collision risk at an
offshore wind farm”, tylko ponizej 1% kaczek i gesi przelatuje wystarczajaco blisko turbin, tak zeby zaistnialo ryzyko kolizji.
http://mww.pubmedcentral.nih.gov/articlerender.fcgi?artid=1617151

Dane te potwierdzone zostaly przez Dr J. Fernleya, ktory w opracowaniu ,Birds Collision at Operating Wind Farms” stwierdzit,
ze gesi bardzo rzadko wchodzg w kolizje z turbinami a wspoiczynnik unikania kolizjj dla gesi wynosi 0k.99,9%.
http://mww.johnfernley.350.com/British_Wind_Energy_Association_Report.pdf

SNH (Scottish Natura Heritage) przewiduje, ze stopien unikania kolizji jest nie mniejszy niz 95%.
(http://www.snh.org.uk/pdfs/strategy/renewable/BTOResearch455.pdf)

°Survey on the Common Crane Migration during Spring 2010 Follow-up Study to: ENVIRONMENTAL AND SOCIAL IMPACT
ASSESSMENT FOR THE BAHCE (OSMANIYE) WINDFARM PROJECT (135 MW), Kerem Ali Boyla, MSc. Ornithologist, July
2010 Istanbul- Turkey
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Podczas monitoringu przedinwestycyjnego przeprowadzono kontrole obszaréw lesnych stanowigcych
Bory Krajenskie (strefa Py), ktére monitorowano pod katem wystepowania stanowisk legowych ptakow
szponiastych (czyli potocznie ujmujgc ptakéw drapieznych), nie wykazata gniazdowania gatunkéw
ptakow z tej grupy taksonomicznej. W wyniku czego nalezy stwierdzi¢, ze w lasach, w odleglosci od
1,5 do 3,0 km od granic obszaru inwestycji nie gniazdujg gatunki ptakdéw szponiastych, kt6re
podlegaja ochronie strefowej badZ/i podlegaja ochronie Zalgcznikiem | Dyrektywy Ptasiej UE.
Informacje te potwierdzita analiza wykonana w promieniu 5 km wokdét planowanej FW Trzciniec przez
pana Wojciech Mrugowskiego, stanowigca zatgcznik nr 2 do niniejszego aneksu.

Ad. 26.
W Raporcie omyikowo podano bfedne informacje, nazwa ulicy - w Raporcie napisano: ul. Stawinska a
powinno by¢ Plawienska, oraz: Wojt gminy Czaplinek, gdzie powinno by¢ Burmistrz Czaplinka.

Ad. 27.

Na stronie 7 Raportu, w streszczeniu niespecjalistycznym podano, iz w ramach badan
porealizacyjnych wplywu inwestycji na srodowisko nalezy przeprowadzi¢ roczny monitoring wplywu
przedmiotowej inwestycji na ptactwo, zgodnie z wytycznymi w zakresie ocen oddzialywania farm
wiatrowych na ptactwo (PSEW 2008) oraz wskazaniami z rozdzialu 7.3. Poprawnym zapisem jest
przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego zgodnie z Wytycznymi, a wiec roczny monitoring
obejmujacy wszystkie okresy fenologiczne powtérzony trzykrotnie w ciggu 5 lat od wybudowania
farmy.

Ad. 28.

Problem prognozowania smiertelnosci ptakdéw w zwigzku z powstaniem farmy wiatrowej jest od dawna
podnoszony przez ornitologéw na swiecie, gdzie energetyka wiatrowa rozwinefa sie duzo wczesniej
nizw Polsce. W zwigzku z rozwojem energetyki wiatrowej w naszym kraju temat ten jest dyskutowany
réwniez przez polskich specjalistow.

Jednak, analizujgc metody praktykowane do prognozowania smiertelnosci nalezy stwierdzi¢, ze
istnieje bardzo maio danych umoZliwiajgcych prognozowanie, przez co wykonane prognozy bedg
maito precyzyjne, oceny dotyczy¢ beda wszystkich ptakdéw razem gdyz z reguly brak jest mozliwosci
zej$cia na poziom indywidualny gatunkéw. Przyjecie proporcji gatunkéw, jak w prébie obserwacji z
punktéw, bedzie rozwigzaniem wygodnym, ale ewidentnie nieprawdziwym.

Dos¢ rozpowszechnionym modelem prognozowania $miertelnosci ptakdéw jest tzw. model
mechaniczny Banda, gdzie liczba kolizji przedstawiana jest jako funkcja szansy przypadkowego
przelecenia przez wirujgcy rotor oraz wczesniejszego uniku. Metoda ta jest jednak bardzo
kontrowersyjna, gdyz wspoiczynnik unikania przesgdza o wynikach, wyniki sg bardzo wrazliwe na
wartosci tego wspoiczynnika. Metoda ta jest silnie krytykowana za hiper-wrazliwosc.

Zdaniem autoréw Raportu nie ma moziwosci wiarygodnego okreslenia czestotliwosci wystapienia
kolizji ptakoéw z elektrowniami. Obliczenie teoretycznej ilosci potencjalnych kolizZji ptakéw z turbinami
dokonuje sie najczesciej przy uzyciu wzoru®®:

Nec = Ner X Psc

Gdzie :
Ngc - liczba ptakéw ulegajacych kolizji (w przeliczeniu na jednostke czasu - najczesciej na rok),
NgT - liczba ptakéw przelatujgcych przez strefe rotora,
Pgc - prawdopodobienstwo uderzenia przez turbine (wskaznik kolizyjnosci), ktére jest rézne dla
réznych gatunkéw ptakow.
Z prostych wzgledow formuta ta nie moze byé stosowana w sposob wiarygodny do obliczen
wykonywanych na podstawie danych zgromadzonych podczas monitoringu przedrealizacyjnego.
Monitoring przedstawia informacje_o uzytkowaniu przestrzeni przed powstaniem farmy, w zwigzku z
tym nie daje mozliwosci uwzglednienia realnej liczby ptakéw przelatujacych przez strefe rotora (Nat).
Monitoring przedrealizacyjny nie dostarcza danych o:

« faktycznejilosci ptakdw przelatujacych przez obszar farmy po jej powstaniu;

* pulapie przelotow ptakéw po wybudowaniu famy (moze on sie istotnie r6zni¢ w stosunku do

obserwacji przedrealizacyjnych);

o Windfarms and birds: Calculating a theoretical collision risk assuming no avoiding action,
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» kierunkach i trasach przelotéw ptactwa w realnych warunkach wystepowania przeszkdd
wysokosciowych w postaci turbin;
« faktycznym zageszczeniu ptakéw legowych i tym samym ilosci lokalnych lotéw siedliskowych
po powstaniu inwestycji.

Jak wynika z licznych danych literaturowych, sposob uzytkowania terenu farmy po jej powstaniu rézni
sie znaczaco od sytuacji przed jej powstaniem.
W zwigzku z tym nie ma mozliwosci poprawnego, wiarygodnego oszacowania pierwszej zmiennej w
w/w wzorze (ilosci ptakdw przelatujgcych w strefie turbiny), od ktérego silnie uzalezniony jest wynik
obliczen (prosta zalezno$¢ liniowa), a co za tym idzie miarodajneqo oszacowania ilosci kolizji.
Przyjmowane w niektorych opracowaniach dane literaturowe (jak np. Windfarms and birds: Calculating
a theoretical collision risk assuming no avoiding action), nie sg adekwatne dla mozliwosci
oszacowania wielkosci rzeczywistych na podstawie wynikbw badan z  monitoringdw
przedrealizacyjnych.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze tzw. ,wspobiczynniki kolizyjnosci” sa wyznaczane na podstawie badan
porealizacyjnych i odnosza sie tez do danych o faktycznej liczbie przelotow ptakéw w strefie dziatania
turbin.
W odniesieniu do ocenianej w Raporcie planowanej farmy wiatrowej Trzciniec mozna na podstawie
przeprowadzonego monitoringu stwierdzi¢, ze przeloty migracyjne duzych ptakéw (zurawie, gesi),
odbywajgce sie jesienig i wiosng, wykazywane byly jako przeloty na putapach wysokich - poza
rzeczywistym zasiegiem pracy planowanych turbin.
Udokumentowane badania porealizacyjne (monitoring tras przelotow migrujgcych gesi nad morskg
farmg wiatrowg Nystad, zlokalizowang u wybrzezy Danii, prowadzony metodg radarowg od 2005
roku), wykazujg, ze corocznie w okresach wedrowek sezonowych jesiennych i wiosennych nad
terenem farmy przelatuje ok. 200 000 — 300 000 osobnikéw gesi. Monitoring wykazat, ze farma
wiatrowa jest rozpoznawana przez ptaki, ktére nadktadajg ok. 500 metrow w stosunku do swoich
pierwotnych tras, by jg oming¢.
Potwierdza to brak mozliwosci wykorzystania danych z monitoringu przedrealizacyjnego do
wiarygodnego oszacowania ilosci kolizji ptakow z turbinami.
Inwestycja taka jak farma wiatrowa stanowi potencjalne zagrozenie dla ptakéw. Nie mozna, wiec
wykluczy¢, Zze sytuacje kolizyjne bedg mialy miejsce. Jednak nie ma mozliwosci przedstawienia
wiarygodnych prognoz $miertelnosci za pomocag danych liczbowych, gdyz bylyby one obarczone
duzym bledem.
Ponadto z informacji od przyrodnikéw wynika, iz nie zostaly dotad opracowane metody prognozowania
umozliwiajgce okreslenie poziomu $miertelno$ci nietoperzy na etapie funkcjonowania farmy wiatrowe;.
Opracowane dotychczas Wytyczne w zakresie oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze nie
wskazujg takze na metodyke, ktorg nalezy stosowa¢ w celu prognozowania $miertelnosci nietoperzy.
Nalezy podkresli¢, ze wyniki przeprowadzonego monitoringu nie wykazaty mozliwosci wplywu na stan
populacji wystepujacej na oraz w sgsiedztwie planowanej FW Trzciniec.

Ad. 29.
Szczegobtowa analiza wplywu planowanej inwestycji jako bariery dla migrujacej fauny przedstawiona
zostata w punkcie 8. Podsumowujgc przedstawiong tam analize nalezy stwierdzi¢, ze:

* planowana FW Trzciniec w wariancie wybranym do realizacji bedzie skiada¢ sie z niewielkiej
liczby turbin wiatrowych — do 7 elektrowni wiatrowych, Ponadto turbiny utozone sg réwnolegle
do gtéwnych tras przelotow ptakOw nie stanowig wiec znacznego utrudnienia dla
przemieszczajgcych sie osobnikow;

* rozstawienie elektrowni wiatrowych pomiedzy sobg umozZliwia percepcje przez wedrowne ptaki
catej farmy wiatrowej, dzieki czemu bedg one miaty mozliwos¢ dokonania korekty przelotu;

* W wyniku przeprowadzonego monitoringu nie stwierdzono aby jeziora wystepujgce w
sgsiedztwie  planowanej inwestycji  stanowily obszary weziowe dla  migrantow
dalekodystansowych;

* wyniki monitoringu chiropterofauny pokazaly, ze nietoperze wykorzystywaly najatrakcyjniejsze
dla siebie struktury przyrodnicze w obrebie obszaru takie jak tereny komplekséw lesnych z
podmokiosciami, zbiornikami wodnymi i ciekami, a takze obszary zabudowy wiejskiej.
Wszystkie planowane turbiny zlokalizowane zostaly w duzych odlegtosciach >300 m od laséw,
zadrzewien, ciekéw, a takze terendéw zabudowanych mogacych wyznaczaé trase przelotu
nietoperzy.

Majac na uwadze analize przedstawiong w Raporcie oraz niniejszym aneksie, a takze powyzsze
whnioski, stwierdzono, ze planowana FW Trzciniec nie bedzie barierg dla migrujgcej fauny.
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Ad. 30.
Zalgczniki graficzne zostaly ponownie opracowane i zataczone do niniejszego aneksu.

Ad. 31.

Dokumentacja fotograficzne z przeprowadzonej inwentaryzacji gniazd bociana biatego przedstawiona
zostata w zatgczniku nr 2 do niniejszego aneksu. W trakcie wykonywania prac terenowych na potrzeby
projektu planowanej FW Trzciniec nie wykonano zdje¢ fauny.

Ad. 32.
Informacje na temat analizy hatasu dla planowanej FW Trzciniec przedstawiono w punkcie 14. Ponizej
przedstawiono zatacznik graficzne dla analizy akustycznej w porze dnia i nocy.
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Ryc. 7. Analiza akustyczna w porze dnia i nocy.

Ad. 33.

W ramach realizacji planowanej FW Trzciniec, na obecnym etapie nie przewiduje sie, aby zaistniata
koniecznos¢ wycinki drzew i krzewdw, dlatego tez nie przeanalizowano wplywu planowanej wycinki na
gatunki ptakow podlegajacych ochronie.

Jednak w przypadku gdyby =zaistniala koniecznos$¢ jakiejkolwiek wycinki drzew i/lub krzewdw,
zamierzenie to zostanie przeprowadzone zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, a wiec art. 83
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Ad. 34.

Jak juz wspomniano w punkcie 9, prowadzenie prac budowlanych i robét ziemnych na obszarze
projektowanej FW Trzciniec, ruch samochodéw, praca maszyn, obecnos¢ ludzi oraz zwigzane z tym
emisje zanieczyszczen do powietrza, hatas i drgania, spowodujg wycofanie sie zwierzat z tego
obszaru na tereny sasiednie, oddzialywanie to mozna zaliczy¢ do krétkookresowego. Dziataniem
minimalizujgcym ewentualng $miertelno$¢ ptazow i gaddéw na etapie budowy moze byc
zabezpieczenie wykopow pod fundamenty wiez oraz tworzonej infrastruktury przed wpadaniem
ptazéw, gadéw a takze drobnych ssakéw. W przypadku dostania sie tych zwierzat do wykopow nalezy
umozliwi¢ im swobodne ich opuszczenie.
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Ad. 35.
Na podstawie doswiadczen z realizacji innych farm wiatrowych stwierdza sie, ze okres trwania prac
budowlanych dla przedmiotowej inwestycji trwa¢ bedzie okoto 8 miesiecy.

Ad. 36.

Badania awifauny i chiropterofauny, jak rowniez analiza wynikéw tych badan, wykonana zostata przez
pana Roberta Koscidw, ktory jako specjalista w zakresie badan kregowcéw posiada wieloletnie
doswiadczenie w prowadzeniu przedinwestycyjnych badan ptakéw i nietoperzy, w tym, dla wielu farm
wiatrowych, m.in. Farma Wiatrowa Karnice, Farma Wiatrowa Jarogniew Moltowo, Farma Wiatrowa
Karnice Il, Farma Wiatrowa Wartkowo. Pan Robert Kosciow byt uczestnikiem prac nad powstaniem
publikacji Atlas rozmieszczenia ptakéw legowych Polski 1985-2004 Bogucki Wydawnictwo Naukowe,
Poznan 2007. Jest takze autorem i wspétautorem wielu specjalistycznych publikacji, m.in. Ko $ciéw
R., Wysocki D. 1996. Sprawozdanie z liczenia kosa (Turdus merula) w Szczecinie zimg 1995/96.
Przeglad Przyrodniczy VI, 2: 79-80; Wysocki D., Zeglinski G., Marchowski D., Ko$ciéw R. 1996.
Wstepne wyniki badar? nad liczebnoscig séw Strigiformes w Puszczy Bukowej pod Szczecinem.
Przeglgdu Przyrodniczy VII (1): 92-93; Kosciow R. 1997. Liczebnos$¢ populacji legowej ptomykdowki
(Tyto alba) w woj. szczecinskim - wyniki wstepne. WSP- Stupsk: ,,Ptaki jako wskaZnik zmian
Srodowiska. Monitoring, waloryzacja i ochrona™ sympozjum naukowe; Kos$ciow R. & Nadachowski A.
2002. Type populations of some Mimomys species (Arvicolidae, Rodentia) at the Pliocene/Pleistocene
bonduary in Central Europe. Folia Zool. 51(1): 93 — 104; Wysocki D., Adamowicz J., Kosciow R.,
Smietana P. 2004. Breeding territory in urban population of European black bird Turdus merula. Ornis
Fennica 81: 1-12; Koscidw R., Ireneusz Ratajczyk 2006. Awifauna legowa Solnego Bagna pod
Kotobrzegiem w latach 1985-2002. W: J. Antczak, A. Mohr (red.). Ptaki legowe terendw chronionych i
wartych ochrony w Srodkowej czesci Pomorza. Wydawnictwo PAP, Stupsk nr 535: 87 — 106. Byt
réowniez  uczestnikiem wielu konferencji krajowych i zagranicznych m.in.: ,,Approaches to
biogeography and ecology of bats" - The Vllith European Bat Research Symposium, Krakéw-Poland,
23 - 27 August 1999; ,,Rodens et Spatium" - 7th International Conference, Ceské Budéjovice July 10 -
14, 2000; ,,Ssaki i bior6znorodnosc" - VIII Ogolnopolska Konferencja Teriologiczna, Lublin, 25 - 27
wrzes$nia 2000; ,,Villafranchian and Galerian Localites of Central Italy” - Florencja-Perugia-Rzym, 13 -
17 czerwca 2001; ,Cziowiek i Ssrodowisko przyrodnicze Pomorza Zachodniego” - |l Ogolnopolskie
Sympozjum Szczecin-tukecin, 15 - 17 listopada 2001.

Ad. 37.

W zakresie oddzialywan etap budowy i likwidacji jest bardzo podobny. Jak juz wspomniano w punkcie
9, prowadzenie prac budowlanych i rob6t ziemnych na obszarze projektowanej FW Trzciniec, ruch
samochoddéw, praca maszyn, obecnos$¢ ludzi oraz zwigzane z tym emisje zanieczyszczen do
powietrza, hatas i drgania, spowodujg wycofanie sie zwierzat z tego obszaru na tereny sasiednie.
Oddzialywanie to mozna zaliczy¢ do bezposredniego i krétkookresowego. Dane z istniejgcych farm
wiatrowych wskazujg, ze ten wplyw jest czasowy i wiekszo$¢ z nich powraca na stare tereny po
zakohczeniu budowy i ustaniu hatasu.

Ad. 38.
Graficzne rozmieszczenie elektrowni wiatrowych we wszystkich wariantach, ktére poddane zostaly
ocenie w przediozonym Raporcie przedstawiono w zalgczniku nr 3 do niniejszego aneksu..

1. Wariant niepodejmowania przedsiewziecia — tzw. Wariant ,,0” ;
2. Wariant I — Inwestora podlegajacy niniejszej ocenie OOS, rozmieszczenie do 7 turbin;
3. Wariant ,II” — rozmieszczenie do 32 turbin
4. Wariant ,A” - rozmieszczenie na planowanym obszarze 33 turbin;
5. Wariant ,B” — rozmieszczenie na planowanym obszarze 33 turbin;
6. Wariant ,C* — rozmieszczenie na planowanym obszarze 33 turbin;
7. Wariant ,.D” - rozmieszczenie na planowanym obszarze 33 turbin.
Ad. 39.

Projekt Farmy Wiatrowej w okolicach Trzcihca byt konsultowany spofecznie na etapie opiniowania
zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, a nhastepnie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, opracowywanymi na potrzeby realizacji
przedsiewziecia. Procedury te odbywaly sie przy wymaganym ustawowo udziale spofeczenstwa.
Informacje na temat inwestycji byly przekazywane lokalnej spotecznosci i wzbudzity watpliwosci wsréd
czesci mieszkancow skupionych w miejscowosci Psie Glowy. Watpliwosci te byly podstawg decyzji
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inwestora o rezygnaciji z lokalizacji 3 turbin planowanych najblizej miejscowosci Psie Glowy na etapie
sporzadzania projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W toku prowadzonych prac planistycznych wplynety dwa pisma z uwagami dotyczacymi lokalizaciji
turbin wiatrowych, ktére ze wzgledu na brak podstaw merytorycznych zostaly odrzucone. W
uzasadnieniu do uchwaly burmistrz Czaplinka, szczeg6towo odnidst sie do przedstawionych uwag,
argumentujac, dlaczego zostaly odrzucone. Miejscowy plan zagospodarowania gminy Czaplinek
obejmujacy obszary ewidencyjne w czesci obrebow: Broczyno, Machliny, tazice, Plawno, Psie Glowy i
Trzciniec podjety Uchwailg nr XLV/381/09 Rady Miejskiej w Czaplinku z dnia 17 pazdziernika 2009 r.
umoZzliwia lokalizacje do 32 turbin wiatrowych.

Uwagi te zostaly powtdrzone na etapie procedury oceny oddziatlywania na srodowisko po ziozeniu
Raportu o oddziatywaniu na srodowisko planowanego zespotu elektrowni wiatrowych FW Trzciniec W
rejonie miejscowosci Trzciniec sporzadzonego dla inwestyciji liczacej 32 turbiny.

W trakcie prac przygotowawczych koncepcja realizacji projektu ulegta znaczacej modyfikacji. Liczba
turbin zostata zredukowana do maksymalnie 7, co spotkalo sie z akceptacjg wiekszosci mieszkancow.
Obecnie na obszarze okoto 1200 ha planowanych jest 7 elektrowni wiatrowych zlokalizowanych w
odlegtosci nie mniejszej niz okoto 800 m od zabudowy mieszkalnej, oddalonych jedna od drugiej o nie
mniej niz 560 m. Obszar planowanej inwestycji znacznie sie zmniejszyt, co spowodowato réwniez
zmniejszenie strefy potencjalnego oddzialywania w okresie eksploatacji inwestycji — zaréwno
oddzialywania hatasem, oddzialywania na awifaune, oddzialywania na krajobraz, ale takze
zdecydowanie ograniczyto oddzialywania na etapie samej budowy, ktorej czas bedzie zdecydowanie
krétszy.

Dla nowego wariantu realizacji przedsiewziecia sporzadzona zostata nowa wersji Raportu.
Réwnolegle planowane sg spotkania z mieszkancami, w trakcie ktérych przekazane zostang lokalnej
spotecznosci rzetelne dane na temat nowego ksztattu planowanej inwestycji. W spotkaniach udziat
wezmag eksperci, ktérzy udziela odpowiedzi na wszelkie pojawiajace sie watpliwosci.

Nalezy mie¢ na uwadze, Ze realizacja inwestycji polegajacej na budowie farmy wiatrowej zawsze
moze spotka¢ sie z reakcjg spofecznosci lokalnych, kwestionujgcych lokalizacje i funkcjonowanie
przedmiotowego przedsiewziecia. Realizacja przedsiewziecia nie bedzie jednak zwigzana z ingerencjg
w uzasadnione prawa 0s6b trzecich i nie ogranicza dostepu mieszkancéw do terenéw publicznych.
Konflikty spoteczne zwigzane z realizacjg inwestycji sg gtdwnie powodowane:
* podejrzeniem wystgpienia niepozadanych oddzialywan na zdrowie, takich jak hafas,
infradZzwieki, promieniowanie elektromagnetyczne,
» obnizeniem waloréw krajobrazowych terenu, ktére moga by¢ trudne do zaakceptowania przez
miejscowg spotecznosé,
* niezadowoleniem grupy mieszkancow, ktéra nie odniesie bezposrednich korzysci z powstania
inwestyciji, tj. inwestor nie wydzierzawit od nich gruntéw.

Biorgc pod uwage wyniki przeprowadzonych analiz zawierajgcych ocene oddziatywania na ludzi,
nalezy stwierdzi¢, ze konflikty spoteczne, ktérych zrédlem jest obawa przed negatywnym
oddziatywaniem inwestycji na zdrowie mieszkancéw, beda bezpodstawne. Wszelkie standardy
zwigzane z emisjg energii (hatas, pole elektromagnetyczne) zostang dotrzymane. W Swietle analiz
przeprowadzonych na potrzeby niniejszego raportu potencjalne obawy bedg w nieuzasadnione i
pozbawione podstaw merytorycznych. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze merytoryczne argumenty
nie zawsze sg w stanie przekonac¢ catos¢ spoteczenstwa.

Z dotychczasowych doswiadczen i licznych doniesien prasowych wynika, ze zwolennicy elektrowni
wiatrowych rzadko zmieniajg swoje pozytywne nastawienie do inwestycji, a decydujgcym czynnikiem
jest wykup lub wieloletnia dzierzawa terenu. Powaznym problemem moze by¢ natomiast przekonanie
pozostatej czesci spoleczenstwa, ktéra nie odniesie bezposrednich korzysci plyngcych z realizacji i
funkcjonowania przedsiewziecia.

Ad. 40.

W Raporcie powotano sie na nieaktualne Rozporzadzenia:

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w sprawie typow siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow roslin i zwierzat, wymagajgcych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000
(Dz.U. 2005 nr 94 poz. 795 2010.05.25)

Powinno by¢:

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru
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obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz.U. 2010 nr 77
poz. 510) )

Rozporzgdzanie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie wymagarn w (Dz. U. 2004
nr 283, poz. 2842)

Powinno by¢: )

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie
prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji oraz pomiardw ilosci pobieranej wody (Dz.U. 2008 nr 206 poz.
1291).

Nie mniej analizy w Raporcie zostaly przedstawione zgodnie z przepisami obowigzujgcymi.

Ad. 41.

Analiza oddziatywania planowanej FW Trzciniec na ptaki przeprowadzona na podstawie monitoringu
przedinwestycyjnego przedstawiona zostata w przediozonym Raporcie a takze uscislona w niniejszym
aneksie.

Powstanie kazdej nowej inwestycji, niezaleznie od tego czego ona dotyczy jest ingerencjg w
Srodowisko. Doswiadczenia z realizacji innych farm wiatrowych w Polsce i na Swiecie Swiadczg o tym,
iz zachowanie ptakow w stosunku do nowej inwestyciji jest uzaleznione od gatunku ptakéw.

Trudno jest wnioskowac, jaki rzeczywiscie wplyw na awifaune obszaru planowanej inwestycji bedzie
miata jej realizacja. Jednak w zwigzku z tym, ze w wyniku analiz i ocen wariant planowanej FW
Trzciniec wybrany do realizacji stanowi¢ bedzie jedynie do 7 elektrowni wiatrowych nalezy stwierdzi¢,
iz wplyw inwestycji na srodowisko, w tym na zmiane tras przelotéw, miejsc gromadzenia sig i
zerowania bedzie bardzo ograniczony.

Dodatkowo biorgc pod uwage sposdb wykorzystania obszaru planowanej inwestycji przez ptaki w
okresie migraciji, okresie legowym i zimowania, co szczeg6towo przeanalizowane zostato w punkcie 8,
nalezy stwierdzi¢, iz nie przewiduje sie, aby stwierdzone gatunki ptakéw zmuszone zostaly w istotny
sposob do zmian tras przelotu, miejsca gromadzenia sie czy zerowania.

Ad. 42.

Jak napisano w punkcie 27 monitoring porealizacyjny powinien by¢ przeprowadzony zgodnie
wytycznymi w zakresie ocen oddzialywania farm wiatrowych na ptactwo (PSEW 2008™).

Monitoring  porealizacyjny powinien obejmowa¢ cykl roczny, stanowigc replike badan
przedrealizacyjnych i powinien by¢ trzykrotnie powtarzany w ciggu 5 lat po oddaniu farmy do
eksploatacji, w wybrane przez eksperta-ornitologa lata (np. w latach 1, 2, 3 lub 1, 3, 5), z uwagi na
wystepowanie efektdw op6znionych w czasie. Wskazane jest wykonywanie badan wplywu farmy na
wykorzystanie przestrzeni przez ptaki rownolegle z badaniami $miertelnosci w wyniku kolizji. Pozwoli
to na lepsze zrozumienie przyczyn zmienno$ci czasowej w natezeniu kolizji.

Analiza wplywu farmy wiatrowej na uzytkowanie terenu przez ptaki powinna wykorzystywac dwa plany
badawcze:

a. BACI (before-after/control-impact) (opisany szczeg6towo w Zatgczniku nr 5 Wytycznych) lub, w
przypadku braku wiarygodnych danych z powierzchni lub ukfadéw kontrolnych, uktad BA (before-
after), poréwnujacy dane z tych samych punktéw i transektdw z okresu przed i po realizacji inwestycji;

b. analize gradientu (impact gradient analysis) zastosowang do danych porealizacyjnych i prowadzong
w gradiencie odlegtosci od sitowni.

W zwigzku z przeprowadzong ocena oddziatywania planowanej inwestycji na srodowisko stwierdzono,
iz realizacja planowanej inwestycji nie wplynie na integralnos¢ obszaréw Natura 2000. Majac ten fakt
na uwadze zaproponowana monitoringu poinwestycyjnego jest wystarczajgca do oceny wplywu
zrealizowanego przedsiewziecia na integralnos¢ ww. obszaréw.

W Raporcie stwierdzono, iz planowana inwestycja prawdopodobnie nie bedzie znaczaco negatywnie
wptywacé na faune nietoperzy i w zwigzku z tym mozna jg uznac¢ za mozliwg na tym terenie. Jednak w
zZwigzku ze stosunkowo wysoka réznorodnoscia gatunkowa tych ssakéw w tym rejonie ocena ta musi
zostac zweryfikowana w drodze porealizacyjnego, rocznego monitoringu wptywu na ta grupe fauny.

" Wytyczne w zakresie oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki (Szczecin, 2008)
http://www.psew.pl/files/wytyczne w_zakresie oceny oddzialywania elekirowni_wiatrowych na ptaki apa v _10new_okladka
pl.pdf
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Ad. 43.
W przediozonym Raporcie nie przeanalizowano zakazow zawartych w Uchwale Nr XXXII/375/09
Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrzesnia 2009 r. w sprawie obszarow
chronionego krajobrazu poniewaz procedura oceny oddziatlywania na srodowisko wszczeta zostata
duzo przed podjeciem tejze uchwaly przez Sejmik Wojewddztwa Zachodniopomorskiego. Stosowne
opinie

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie - pismo znak RDOS-32-WST.I.K-
6650-140/09/mc z dnia 27 sierpnia 2009 r. w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko i okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko;

— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drawsku Pomorskim - pismo znak
PSSE.N.NZ — 467/171/09 z dnia 26 sierpnia 2009 r. o nafloZzeniu obowigzku sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, wraz ze wskazaniem jego zakresu.

- wydane zostaly przed faktem uchwalenia dokumentu, na ktéry powotuje sie Organ.

Réwniez ostateczne postanowienie o natozeniu obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na
Srodowisko i okresleniu zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla przedmiotowej inwestycii
zostato wydane wczesniej (GKO 7625/18/2009 z dnia 7 wrze$nia 2009 r.).

Nie mniej zapisy ww. Uchwaly sg zgodne z obowigzujgcymi przepisami ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody. W uchwale Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, w § 2 ust. 1
pkt. 2 wprowadzono nastepujacy zakaz: ,realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko”. Ustep 2 tegoz paragrafu stanowi: ,, Zakaz, o ktorym mowa w ust. 1 pkt
2, nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko, dla ktérych
przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata brak znaczgco negatywnego wptywu
na ochrone przyrody obszaru chronionego krajobrazu”.

Ocena oddziatlywania na srodowisko przedstawiona w przediozonym Raporcie wykazata brak
funkcjonalnych powigzanh pomiedzy obszarem planowanej FW Trzciniec a Obszarem Chronionego
Krajobrazu Pojezierze Drawskie, ktéry znajduje sie w odlegtosci okoto 2,2 km od najblizej
projektowanej turbiny nr 7. Majgc powyzsze na uwadze stwierdza sie, iz zapisy ww. uchwaly nie
zostang naruszone.

Ad. 44
Zgodnie z doswiadczeniami w zakresie realizacji tego typu inwestycji mozna okresli¢, ze korona drogi
bedzie miata szeroko$¢ nie wigksza niz6 m.

Ad. 45146

Glownymi odpadami powstajgcymi na etapie budowy inwestycji beda odpady zwigzane z
prowadzonymi pracami ziemnymi, przygotowaniem placOw montazowych oraz montazem konstrukcji
turbin. Beda to przede wszystkim odpady zaliczane do grupy 17 oraz w niewielkim stopniu odpady
komunalne zaliczane do grupy 20 (wytwarzane przez ekipy budowlane pracujgce przy budowie
przedsiewziecia) wediug klasyfikacji zamieszczonej w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 27
wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. Nr 112, poz. 1206). Odpady te beda zbierane
(gromadzone) do konteneréw i usuwane przez wyspecjalizowang firme posiadajgcg stosowne
zezwolenie. Szacunkowe ilosci odpaddéw powstajgcych w trakcie etapu realizacji inwestycji
przedstawia ponizsza tabela.

Odpady (z wyjatkiem gleby i ziemi) bedg tymczasowo gromadzone w specjalnych szczelnych
przeznaczonych do tego celu kontenerach/pojemnikach, ustawionych na utwardzonym terenie, co
zminimalizuje ryzyko przedostania sie zanieczyszczeh do Srodowiska gruntowo-wodnego. Zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie listy rodzajow odpadéw,
ktére posiadacz odpadéw moze przekazywac¢ osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym,
niebedacym przedsiebiorcami oraz dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. z 2006 r., nr 75, poz
527, ze zm.) cze$¢ odpaddw, posiadacz moze przekaza¢ osobom fizycznym lub jednostkom
organizacyjnym, niebedgcym przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich wiasne potrzeby (zgodnie z
zasadami okreslonymi w tym rozporzadzeniu). W przypadku braku przekazania odpadow jednostkom
organizacyjnym niebedgacym przedsiebiorcami oraz pozostale odpady nie kwalifikujgce sie do
przekazania, zostang one przekazane podmiotowi posiadajgcemu odpowiednie zezwolenia w zakresie
gospodarki odpadami.

Niemniej nalezy mie¢ na uwadze, ze inwestycja FW Trzciniec nie bedzie realizowana bezposrednio
przez inwestora, a przed firmy Swiadczace ustugi w tym zakresie
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(art.3 ust.3 pkt 22 ww. Ustawy). W zwigzku z tym zgodnie z przepisami prawa, to podwykonawca
bedzie wytwdrcg odpadéw i to on bedzie odpowiedzialny z mocy prawa za postepowanie z nimi
zgodnie z zasadami gospodarowania odpadami oraz wymaganiami ochrony srodowiska.

Ad. 47.

Ponizej przedstawiono mapke z zaznaczeniem miejsca legowego blotniaka stawowego

&
fre

Oznaczenia:
— - strefa P, czyli obszar inwestyciji 0 1 2

- strefa P,

T1 - transekty
TRC_1 -TRC_7 - powierzchnie prébne
D rewir legowy blotniaka stawowego (Circus aeruginosus)

Ryc. 8 Lokalizacja miejsca legowego blotniaka stawowego

Ad. 48.

Obszar Natura 2000 Jeziora Czaplineckie (PLH 320039) obejmuje najcenniejszy przyrodniczo i
krajobrazowo fragment Pojezierza Drawskiego. Jego rzeZba zostala uksztaltowana w wyniku
dziatalno$ci lgdolodu, podczas ostatniego zlodowacenia baltyckiego. Pozostatosciami tej dziatalnosci
sg miedzy innymi: waly moreny czolowej, ozy, liczne jary, doliny rzek, jeziora rynnowe i wytopiskowe.
Na terenie ostoi zlokalizowanych jest 47 jezior (zajmujacych ok. 10 % pow. terenu), reprezentujgcych
wiekszos¢ wyréznianych w Polsce typow jezior. Jeziora majg urozmaicong linie brzegowa, na
niektérych z nich sa wyspy. Brzegi jezior sg wysokie, porosniete lasem, gidwnie fegami i buczynag, lub
niskie, z pasem roslinnosci przybrzeznej. W obszarze znajduje sie najwieksze jezioro Pojezierza -
Drawsko (powierzchnia 1872 ha, maksymalna gleboko$¢ 79,7 m). Jest ono drugim pod wzgledem
gtebokosci jeziorem w Polsce, stanowi giéwny wezet ekologiczny ostoi. Najwieksza rzekg obszaru jest
Drawa, majgca na jego terenie swoje zrodla. Swoj poczatek biorg tutaj takze inne rzeki, jak: Debnica,
Wogra, Pitawka, Kokna i Rakon. Lasy pokrywajg ponad 35% terenu. Sposréd nich ponad polowe
stanowig tzw. lasy ochronne. Blisko 50% obszaru ostoi jest uzytkowana rolniczo.

Na terenie ostoi szczegélnie cenna jest dolina Drawy, ktéra wraz z doptywami odgrywa bardzo waSng
role fgcznika miedzy obszarami koncentracji cennej flory w urozmaiconym krajobrazie polodowcowym.
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Jej zrodia znajdujg sie w rezerwacie Dolina Pieciu Jezior. Wody tych jezior sg zasobne w wapn, na
dnie zbiornikow odkiada sie kreda jeziorna, ktéra podsciela zlgdowiate odcinki doliny miedzy kolejnymi
jeziorami. Dna jezior porosniete sg przez tgki ramienicowe. Osobliwoscia obszaru sg dobrze
zachowane jeziora lobeliowe. Do bardzo wartosciowych zbiorowisk nalezga réwniez torfowiska,
szczegoblnie wysokie, wystepujgace na wododziatach oraz torfowiska przejsciowe. Lacznie stwierdzono
tu wystepowanie 18 rodzajow siedlisk z Zalgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Ostoja charakteryzuje sie bogactwem i r6znorodnoscig flory i fauny. Na jej terenie wystepuje blisko
750 gatunkow roslin naczyniowych, sposrdd ktérych 28 objetych jest catkowita ochrong gatunkowa, a
14 ochrong czesSciowa. Spotyka sie tu gatunki charakterystyczne dla roslinnosci atlantyckiej,
arktycznej, borealnej, gorskiej oraz cieptolubne. Bardzo bogata jest tez flora mchéw, reprezentowana
az przez 274 gatunki, z ktérych 30 uznano za zagrozone w Polsce.

Wody zasiedla 36 gatunkéw ryb i 1 gatunek kragtoustnych, w tym 5 gatunkdéw objetych ochrong
prawng. Wystepuje tu 12 ptazéw i 5 gatunkéw gadéw oraz 41 gatunkéw ssakéw. Sposrdd tych
wszystkich gatunkéw, 10 gatunkéw roslin i zwierzat znajduje sie w Zalgczniku Il Dyrektywy Rady
92/43/EWG. Awifauna liczy 148 gatunkéw legowych. Sposréd gatunkéw zagrozonych wyginieciem
gnhiazdujg tu: bielik, orlik krzykliwy, kania ruda, bociana czarny i bocian bialy. Jest to wazna ptasia
ostoja o randze krajowej KO11.

Zanieczyszczenie wody i eutrofizacja (m.in. zanieczyszczenie jeziora Siecino wodami z pobliskich
stawow). Rozwdj turystyki i rekreacji bez uwzglednienia potrzeb ochrony przyrody (budowa
infrastruktury niszczacej siedliska, zabudowa brzegéw, zasmiecanie, zanieczyszczenia). Usuwanie
martwego drewna i podszytu. Klusownictwo. Sukcesja na terenach otwartych.

Wypalanie traw. Nieprawidiowa gospodarka sciekowa i odpadowa. Elektrownie wodne w dolnym biegu
Drawy stanowig bariere dla migracji ryb i innych zwierzat wodnych, co spowodowato m.in. brak
obecnosci Salmo trutta trutta i Salmo salar). Potencjalnym zagrozeniem jest intensyfikacja rolnictwa
np. spadek pow. odlogéw, stosowanie nawozow i pestycydow itp.

Ponizej przedstawiono typy siedlisk przyrodniczych znajdujgce sie na terenie obszaru Natura 2000
oraz ocene znaczenia obszaru dla tych siedlisk na podstawie Standardowego Formularza Danych
(SDF), dla obszaru Natura 2000 Jeziora Czaplineckie (PLH 320039).

Tabela 9. Typy siedlisk wymienione w Zalgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Kod Nazwa % Stopie n Wzgledna Stan Ocena
siedliska pokrycia Reprezentacyjno $ci | powierzchnia zachowania ogdlna

3110 Jeziora 0,50 A B A B
lobeliowe

3140 Twardowodne 3,0 A B A A
oligo- i

mezotroficzne
zbiorniki wodne
z podwodnymi
takami ramienic
Charetea

3150 Starorzecza i 10 A B A A
naturalne
eutroficzne
zbiorniki wodne
ze

zbiorowiskami z
Nympheion,
Potamion

3160 Naturalne, 0,07 A C A A
dystroficzne
zbiorniki wodne

3260 Nizinne i 0,05 A C A B
podgorskie rzeki
ze

zbiorowiskami
wiosienicznikow
Ranunculion
fluitantis

6410 Zmiennowilgotne 0,50 C C C C
taki trzeslicowe
(Molinion)
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6430

Ziotorosla
gorskie
(Adenostylion
alliariae) i
ziotorosla
nadrzeczne
(Convolvuletalia
sepium)

0,01

6510

Nizowe i gorskie
Swieze taki
uzytkowane
ekstensywnie
(Arrhenatherion
elatioris)

7,00

7110

Torfowiska
wysokie z
roslinnoscig
torfotwdrczg
(zywe)

0,50

7140

Torfowiska
przejsciowe i
trzesawiska
(przewaznie  z
roslinnoscia  z
Scheuchzerio-
Caricetea)

2,00

7150

Obnizenia na
podiozu
torfowym z
roslinnoscig ze
zwigzku
Rhynchosporion

0,50

7210

Torfowiska
nakredowe
(Cladietum
marisci,
Caricetum
buxbaumii,
Schoenetum
nigricantis)

0,10

7220

Zrodliska
wapienne ze
zbiorowiskami
Cratoneurion
commutati

0,01

9110

Kwasne buczyny
(Luzulo-
Fagenion)

6,00

9130

zyzne buczyny
(Dentario
glandulosae-
Fagenion, Galio
odorati-
Fagenion)

10,00

9160

Grad
subatlantycki
(Stellario-
Carpinetum)

0,50

91D0

Bory i lasy
bagienne
(Vaccinio
uliginosi-
Betuletum
pubescentis,
Vaccinio
uliginosi-
Pinetum, Pino

2,00
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91EO tegi wierzbowe, 1,00 A C A A
topolowe,
olszowe i
jesionowe
(Salicetum albo-
fragilis,
Populetum

albae, Alnenion

Szczegb6towy opis roslinnosci obszaru planowanej FW Trzciniec przedstawiony zostat w punkcie 7
niniejszego Aneksu, natomiast przebieg podziemnej linit WN wraz z roslinnoscig stwierdzona na jej
trasie przedstawiono na Ryc. 6 w punkcie 16 Aneksu. Na podstawie tych informacji stwierdzono, ze na
obszarze planowanej FW Trzciniec, jak rowniez na obszarze wzdtuz trasy linii WN nie stwierdzono
wystepowania typéw siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem i celem ochrony obszaru Natura
2000 Jeziora Czaplineckie. Majgc powyzsze na uwadze stwierdzono, iz realizacja planowanej FW
Trzciniec nie wplynie na integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000, jak réwniez cel i przedmiot ochrony,
dla ktérego zostat wyznaczony.

Ponizej przedstawiono gatunki, ktérych dotyczy Artykut 4 Dyrektywy Rady 79/409/EWG i gatunki
wymienione w Zalgczniku 1l Dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz ocene znaczenia obszaru dla tych
gatunkow.

Wszystkie ptaki wymienione w SDF, wymienione w Zalgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG
posiadaja nominacje ,D”, co oznacza, iz nie stanowig przedmiotu i celu ochrony przedmiotowego
obszaru Natura 2000. Podobnie wszystkie regularnie wystepujgce Ptaki Migrujgce nie wymienione w
Zalgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG posiadajg nominacje ,D”, tak wiec rowniez nie stanowig
celu i przedmiotu ochrony tego obszaru Natura 2000.

Tabela 10. Ssaki wymienione w Zalgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Kod | Nazwa Populacja Ocena znaczenia obszaru
osiadta | rozrodcza | Migrujaca | przelotna | populacja | Stan izolacja | ogdlnie
Zimuj gca zachowania

1308 | Barbastella >2 D

barbastellus
1324 | Myotis P C B C

myotis
1337 | Castor fiber >80i C A C
1355 | Lutra lutra C C B C

Tabela 11. Plazy i gady wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Kod | Nazwa Populacja Ocena znaczenia obszaru
osiadta | rozrodcza | Migrujaca | przelotna | populacja | Stan izolacja | ogdlnie
Zimuj gca zachowania
1166 | Triturus \ C B C C
cristatus
1188 | Bombina C C B C B
bombina

Tabela 12. Ryby wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Kod | Nazwa Populacja Ocena znaczenia obszaru
osiadla | rozrodcza | Migrujaca | przelotna | populacja | Stan izolacja | ogolnie
Zimuj gca zachowania
1145 | Misgumus R C B C C
fossilis
1149 | Cobitis R C B C C
taenia

Odlegtos¢ obszaru planowanej FW Trzciniec — okoto 1,1 km od najblizszej turbiny jest najwazniejszym
elementem swiadczacym o braku funkcjonalnych powigzah pomiedzy planowang inwestycjg a
przedmiotowym obszarem Natura 2000. Na obszarze planowanej FW Trzciniec podczas trwania
monitoringu przedinwestycyjnego chiropterofauny zaobserwowano nocka duzego Myotis myotis.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zgodnie z Eurobats, odleglo$cig wskazywang za wystarczajacq przy
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lokalizacji elektrowni wiatrowych jest 500 m od granic obszaru Natura 2000. Tymczasowe wytyczne
dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze (wersja Il, grudzien 2009),
wskazujg iz nie nalezy lokalizowac elektrowni wiatrowych ,na obszarach Natura 2000 chronigcych
nietoperze lub w ich sgsiedztwie — w odlegtosci mniejszej niz 1 km od znanych kolonii rozrodczych i
zimowisk nietoperzy z gatunkéw bedgcych przedmiotem ochrony na danym obszarze”. Wariant
planowany do realizacji speilnia takze to zalecenie, w sasiedztwie planowanej inwestycji nie
stwierdzono kolonii rozrodczych i zimowisk nietoperzy, ponadto planowana inwestycja znajduje sie
ponad 1 km od najblizszej elektrowni wiatrowej.

Ad. 49.
Wplyw planowanej FW Trzciniec na obszar Natura 2000 Jeziora Czaplineckie jak réwniez cel i
przedmiot tego obszaru opisany zostat w punkcie 48 niniejszego aneksu.

Obszar Natura 2000 Ostoja Drawska (PLB 320019) obejmuje cze$¢ Pojezierza Drawskiego z ponad
50 jeziorami (10 % pow. terenu), reprezentujgcymi wszystkie typy jezior. Teren zostat uksztattowany w
wyniku dziatalnosci lgdolodu podczas ostatniego zlodowacenia battyckiego. PozostatoSciami tej
dziatalno$ci sg miedzy innymi: waly moreny czotowej, ozy, liczne jary, doliny rzek, jeziora rynnowe i
wytopiskowe. Jeziora nalezg do najgiebszych w Polsce (Drawsko - 79,7 m). Najwieksze to Drawsko
(powierzchnia 1872 ha), Siecino, Zerdno, Komorze i Wilczkowo. Majg one urozmaicong linie
brzegowa, na niektérych sg wyspy. Brzegi jezior sg wysokie, porosniete lasem, gtdwnie tegami i
buczyna, Ilub niskie, z roslinnoscig przybrzezng. Lasy pokrywajg ok. 25% terenu. Dominujg tu bory,
duze powierzchnie zajmujg drzewostany bukowe, debowe. Rzezba terenu jest zréznicowana, z
licznymi wawozami, parowami, niewielkimi, bezodplywowymi zbiornikami wodnymi, bagnami i
torfowiskami. Najwiekszg rzeka jest Drawa, majgca tu swoje zrodla. Swdj poczatek biorg tutaj takze
inne rzeki, jak: Debnica, Wogra, Pitawka, Kokna i Rakon. Znaczna cze$¢ obszaru jest uzytkowana
rolniczo.

Wystepuje tu co najmniej 37 gatunkow ptakow z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 6 gatunkéw z Polskiej
Czerwonej Ksiegi (PCK). Bardzo wazna ostoja dla kilku gatunkéw ptakéw drapieznych. W okresie
legowym obszar zasiedla powyZzej 3% populacji legowej (C6) puchacza (PCK), co najmniej 1%
populacji krajowej (C3 i C6) nastepujgcych gatunkéw ptakéw: bielik (PCK), blotniak stawowy, bocian
czarny, kania czarna (PCK), kania ruda (PCK), orlik krzykliwy (PCK), trzmielojad, czapla siwa, gagot,
krakwa; w stosunkowo wysokim zageszczeniu (C7) wystepujg bak (PCK) i bocian bialy. Ostoja ta jest
takze jedng z trzech najwazniejszych w Polsce ostoi legowego Zzurawia.

Zagrozeniem dla obszaru sg istniejgce na rzece Drawie, ponizej obszaru, elektrownie wodne stanowig
bariere dla migracji ryb i innych organizméw wodnych i powodujg ubozenie ichtiofauny reofilnej. Z tego
powodu w wodach Drawy na terenie ostoi nie spotyka sie miedzy innymi troci wedrownej i tososia.
Splyw wod ze stawOw rybnych potozonych w zlewni jeziora Siecino (drugiego pod wzgledem
powierzchni na terenie ostoi) powoduje szybszg eutrofizacje jeziora. Silna presja
turystycznorekreacyjna; presja inwestycyjna dotyczaca zabudowy brzegéw jezior, powoduje ubozenie
przyrodnicze i krajobrazowe terenu. Utrudnia takze rozrdd i migracje zwierzetom zwigzanym z
terenami wodnymi i wodno-blotnymi. Potencjalne zagrozenie stanowi przewidywana intensyfikacja
gospodarki rolnej. Z nig zwigzane jest miedzy innymi: likwidacja odtogdw, stosowanie znacznej ilosci
nawozéw sztucznych i srodkéw ochrony roslin i nawozenie p6l gnojowica.

Ponizej przedstawiono zestawienie gatunkow, ktérych dotyczy Artykut 4 Dyrektywy Rady 79/409/EWG
i gatunki wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG bedace przedmiotem ochrony
przedmiotowego obszaru Natura 2000 wraz z odniesieniem do wynikbw monitoringu
przedinwestycyjnego przeprowadzonego na obszarze planowanej inwestyciji.

Tabela 13. Ptaki wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG wraz z odniesieniem do
obszaru planowanej FW Trzciniec

Kod | Nazwa Populacja Ocena znaczenia obszaru Miejsce
osiad | rozrod | Migrujac | przel | populacj | Stan izola | ogo | obserwa
ta cza a otna | a zachowania cja Inie cjrna

Zimuj ac obszaro
a m
planowa
nej
inwesty
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cji

A02 | Botaur 22-25m C B C C -
1 us

stellari

S
A03 | Ciconi 12-16p C B C B -
0 a nigra
A03 | Ciconi 134- Cc B C C PI/PII
1 a 150p

ciconia
A07 | Pernis 26-34p C B C C PI/PII
2 apivor

us
A07 | Milvus 6-8p C B C C -
3 migran

s
A07 | Milvus 14-17p Cc B C C PI/PII
4 milvus
A07 | Haliae 11-14p 49i Cc B C C PIl
5 etus

albicill

a
A08 | Circus 66-80p C B C C Pl
1 aerugi

nosus
A08 | Agiula 33-40p C B C B -
9 pomari

na
A12 | Crex 55-68m C C C C -
2 crex
A12 | Grus 120- 0- C B C C PO-PII
7 grus 145p 1200i
A19 | Chlido 40-53p C C C C -
7 nia

niger
A21 | Bubo 13-15p B B C B -
5 bubo
A22 | Albedo 34-50p C B C C -
9 atthis
A25 | Anthus 5-7p C C C C P0*
5 campe

stris

*Objasnienia:

PO - obszar inwestycj;

P1 - pas wokét granic obszaru inwestycji w odlegtosci 0,5-1 km od obszaru inwestyciji;
PII - obszar wezlowy - kompleks lesny na potudnie od farmy.

W powyzszej tabeli przeanalizowano wystepowanie gatunkOw bedacych przedmiotem ochrony
obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska na obszarze planowanej FW Trzciniec na podstawie wynikow
monitoringu przedinwestycyjnego. W rejonie planowanej inwestycji — strefa P1i PIl stwierdzono pojawy
jedynie 5 gatunkéw wymienionych w SDF dla przedmiotowego obszaru. Wszystkie te gatunki
otrzymaly nominacjg ogolng C — czyli najnizsza, w kategorii oceny znaczenia obszaru dla danego
gatunku. Nalezy zwroci¢ uwage, iz ww. gatunki ptakéw nie wykazywaly funkcjonalnych powigzan
pomiedzy obszarem Natura 2000 Ostoja Drawska a obszarem planowanej inwestycji co pozwala na
stwierdzenie, iz obszar planowanej inwestyciji nie jest dla nich istotnym miejscem.

Gatunkiem, ktérego wystepowanie stwierdzono w strefach PO-PIl byt zuraw. Na podstawie
monitoringu stwierdzono, ze sposrod obserwowanej liczby migrujgcych ptakéw zuraw uplasowat sie
na drugim miejscu. Wiosng osiggnely 4,7% udzialu wszystkich ptakéw obserwowanych w okresie
migracji - przy czym bezposrednio nad strefg P, przelecialo 68,7% (401 osobnikéw) sposrod
wszystkich obserwowanych zurawi w tym okresie. Natomiast jesienig przeloty zurawi obserwowano

2 prawdopodobnie legowy
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poza strefg Py w odleglosci ok. 4 km na pé6inoc od lokalizacji najblizszych turbin wiatrowych (nad
Czaplinkiem). W tym okresie zurawie stanowilty 7,5% udziatu wszystkich migrantdw zaobserwowanych
jesienia. Wiosng szlak migracji Hlpw i H2pw, ktGrymi lecialy zurawie zaliczono do wysokiego putapu
(PW) migracji. Na podstawie wynikow przeprowadzonego monitoringu stwierdzono, ze pojaw zurawi
zimg nalezat do wyjgtkowych - ptaki nie zimowaly i stanowily stada powracajgce na legowiska, zas
obserwacje byly jednorazowe, obejmujgce niewielka liczbe osobnikéw (19). Obecnos¢ pdl z kukurydzg
przycigga takie gatunki. Jednoczesnie, wiasne obserwacje autora raportu na obszarze istniejgcych
duzych farm wiatrowych (Poblocie Wielkie — Pomorze Zachodnie - 28 turbin wiatrowych — lipiec 2009)
wskazujg, ze zurawie, przynajmniej w niewielkich grupach - liczebnosci rzedu kilkunastu —
kilkudziesieciu osobnikéw, radza sobie z obecnoscig turbin wiatrowych. Swiadczg o tym zgrupowania
polegowe obserwowane w niewielkich kompleksach podmoktych lasow i zarosli Srédpolnych w bliskim
sagsiedztwie wymienionej farmy (ok. 500 m).

Gatunkiem prawdopodobnie legowym na obszarze planowanej inwestycji jest Swiergotek tgkowy. Jego
prawdopodobne gniazdowanie stwierdzono na drodze polnej lecz nie bezpo$rednio na polach
uprawnych przeznaczonych pod lokalizacje turbin ale w odlegiosci okoto 1400 m od najblizej
planowanej turbiny.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzono, iz nie ma funkcjonalnych powigzan pomiedzy obszarem
planowanej inwestycji a obszarem Natura 2000 Ostoja Drawska, a wiec realizacja planowanej FW
Trzciniec nie bedzie wplywac na cel i przedmiot ochrony ww, obszaru Natura 2000. Realizacja tej
inwestycji nie wplynie takze na integralnos¢ obszaru.

Tabela 14. Regularnie wystepujace Ptaki Migrujace nie wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Rady
79/409/EWG

Kod | Nazwa Populacja Ocena znaczenia obszaru Miejsce
osiad | rozrod | Migrujac | przel | populacj | Stan izola | og6 | Obserwa
ta cza a otha |a zachowania cja Inie cjina

Zimuj ac obszaro
a m
planowa
nej
A00 | Podice >10p C B C C -
6 ps
griseg
ena

AO4 | Anser >10p C B C C PO-PII

3 anser

AO05 | Anas >20p C B C C Pl

1 Strepe

ra
A06 | Bucep >10p C B C C PO
7 hala

clangul

a
A39 | Phalac >200p C B C C
1 rocora

X

carbo

sinensi

s

* Objasnienia: jak w tabeli powyZze;.

Z gatunkoéw sklasyfikowanych jako regularnie wystepujgce Ptaki Migrujgce nie wymienione w
Zatgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG na obszarze planowanej FW Trzciniec stwierdzono
wystepowanie jednego gatunku w sektorze Pl - Anas Strepera, jednego gatunku wystepujgcego
sektorach PO-PIl — Anser anser oraz jednego gatunku, wystepujgcego w sektorze PO- Bucephala
clangul. Pojaw gagota i krakwy byt pojedyncza obserwacjg na obszarem planowanej farmy, ktéra
wyklucza funkcjonalny zwigzek pomiedzy obszarem farmy a obszarem Natura 2000 Ostoja Drawska.
Zaobserwowane gesi byly gldbwnym migrantem obserwowanym podczas wiosennych i jesiennych
migracji stanowity one kolejno blisko 70% i 67% wszystkich zaobserwowanych migrantéw. Jednak
sposrod gesi dominowala ges zbozowa Anser fabalis, ktora stanowita kolejno 94,7% i 100%
wszystkich zaobserwowanych gesi (sposrdod 1-3 ich gatunkéw). Ges zbozowa, obserwowana gtéwnie
na obszarze planowanej FW Trzciniec nie stanowi przedmiotu ochrony tegoz obszaru Natura 2000.
Ge$ gegawa stanowita gatunek towarzyszacy gesi zbozowej jedynie w okresie migracji wiosennych,

43




gdzie stwierdzono jedynie 205 osobnikéw tego gatunku. Powyzsza analiza wskazuje, iz nie wystepujg
funkcjonalne powigzania pomiedzy obszarem planowanej inwestycji a obszarem Natura 2000 Ostoja
Drawska. Planowana inwestycja nie wplynie tez na integralno$¢ ww. obszaru.

Ad. 50.
Wszelkie prace zwigzane z potoZzeniem linii WN wzdiuz ulic Dworcowej i Plawienskiej zostang
przeprowadzone zgodnie z zachowaniem nastepujgcych zasad:
* Wszystkie prace wykonywane w obrebie sytemu Kkorzeniowego drzew zostang
przeprowadzone recznie,
« W poblizu systeméw korzennych drzew kable WN zostang umieszczone w rurach
ostonowych.

Ad. 51.

Badania w okresie legowym zostaly przeprowadzone zgodnie z metodyka zaproponowang przez
specjaliste prowadzgcego monitoring przedinwestycyjny, ktéra zaprezentowana zostata w punkcie 54
niniejszego aneksu.

Ponizej przedstawione zostaly szczegOlowe wyniki badan dla tego okresu opracowane przez
specjaliste przeprowadzajgcego monitoring, pana Roberta Koscidw.

Ponizej przedstawiono rezultaty monitoringu liczebnosci i skitadu gatunkowego awifauny na
powierzchniach prébnych i transektach (Rys. 5 w Raporcie 13). Wyniki charakteryzujg stan populacji
(ilosciowy i jakosciowy) awifauny w obrebie obszaru inwestycji w krajobrazie rolniczym, ktéry cechuje
badany obszar. Sposrod wyznaczonych powierzchni prébnych (Rys. 5 w Raporcie ) - 5
reprezentowato pola uprawne (TRC_1 - TRC_3 i TRC_5) gtéwnie z uprawg kukurydzy i zyta oraz uzytek
zielony stanowigcy pastwisko o wysokiej kulturze (TRC_4), w ktdrego strukturze dominowata
kupkowka pospolita Dactylis glomerata - 2 powierzchnie probne stanowity obszary lesne potozone
poza obszarem inwestycji, ktére tworzyty bor mieszany z dominacjg sosny pospolitej Pinus sylvestris.
Transekty (T1 i T2) przebiegaly przez obszar inwestycji tak, aby w sposob reprezentatywny
odzwierciedlaty dominujgce siedliska, ktore stanowity miedze i przydrozne ugory, szpalery drzew,
mate skupiska zadrzewier przydroznych i pas upraw.

'3 powierzchnie prébne i transekty widoczne sg na Ryc. 9 w niniejszym aneksie
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Oznaczenia:
— - strefa P,, czyli obszar inwestycji

- strefa P,
T1 -transekty

TRC_1-TRC_7 - powierzchnie prébne
(O - stanowisko ortolana Emberiza hortulana
@ - stanowisko lerki Lullula arborea

(O - stanowisko siergotka polnego Anthus campestris.

Ryc. 9 Rozmieszczenie powierzchni probnych w obrebie granic projektowanej inwestycji PEWi
Trzciniec i na terenach przyleglych

Struktura iloSciowa i jakosciowa awifauny na monitorowanych siedliskach

Na badanych powierzchniach prébnych w krajobrazie rolniczym stwierdzono w okresie
legowym Srednio 17,8 gatunkéw ptakéw na powierzchni 100 ha . Rozkiad liczby gatunkéw byt
zr6znicowany, co byto zdeterminowane typem upraw. Wystepowanie niewielkich zadrzewien
Srodpolnych znaczgco zwiekszato bogactwo gatunkowe ptakéw, gtdwnie o ptaki lesne.

TRC_1 - 28 gat./100 ha (na wielkoobszarowych rolnych monokulturach uprawowych z
przewagq intensywnej gospodarki rolnej i z udziatem $rédpolnych zadrzewierni stanowigcych ptaty
r6znowiekowych zatozen sosnowych),

TRC_2 - 12 gat./100 ha (na wielkoobszarowych monokulturach uprawowych z przewagq
intensywnej gospodarki rolnej i z udziatem lesnego ptata zadrzewier? sosnowych),
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TRC_3 - 23 gat./100 ha (na wielkoobszarowych monokulturach uprawowych o intensywnej
gospodarce rolnej i udziatem rozlegtych przestrzeni trawiastych lotniska),

TRC_4 - 18 gat./100 ha (na wielkoobszarowym pastwisku z dominacjg kupkowki pospolitej, a
takze niewielkich $rédpolnych kep zadrzewien lisciastych),

TRC_5 - 26 gat./100 ha (mozaika malych ptatébw pdl uprawnych w sgsiedztwie obszaru
mokradtowego),

TRC_6 - 36 gat./100 ha (w borze sosnowym),

TRC_7 - 46 gat./100 ha (w borze sosnowym),

T1-10 gat./1,5 km,

T2 - 14 gat./1,5 km.

Wyniki uzyskane z powierzchni prébnych zlokalizowanych na polach uprawnych znajdujg sie
ponizej Sredniej krajowej, ktdra wynosi 34-35 gat. /100 ha. Wskazuje to na dos¢ niskg r6znorodnosc
gatunkowg awifauny w obrebie obszaru przeznaczonego pod projektowang budowe PEWiI. Wyniki
badar uzyskane na polach potwierdzajg rezultaty liczen ptakéw na transektach, gdzie struktury liniowe
byly stabo wyksztatlcone - rzadkie rozmieszczone pojedyncze drzewa, brak krzewdw i bujnej
ros$linnosci zielnej i wieloletnich bylin.

Badania przeprowadzone na lesnych powierzchniach prébnych (TRC_6 i TRC_7) mialy na celu
pozyskanie danych wyjsciowych, ktére na etapie porealizacyjnym bedg stanowi¢ punkt odniesienia
umoZliwiajgcy ocene stopnia oddziatywania inwestycji na ptaki legowe na obszarach pofoZzonych w
sgsiedztwie granic obszaru inwestyciji.

Stwierdzono, Ze w krajobrazie rolniczym gniazduje od 12 gat./Z100ha (bardzo niskie - w
uprawach kukurydzy) do 28 gat/100ha. Wyraznie wyZsze zageszczenie stwierdzono na
powierzchniach prébnych, gdzie w sgsiedztwie upraw Zzyta odnotowano wystepowanie kep zadrzewien
$rodpolnych (TRc_1) albo sagsiedztwo laséw (TRC_2). Na transektach, gdzie struktura zadrzewien
pasowych byta stabo wyksztalcona, za$ pas miedzy wagski i o niskim bogactwie roslinnosci,
odnotowano dos¢ niskie zageszczenie ptakdw - poréwnywalne do zageszczen ptakow gniazdujgcych
na polach uprawnych.

W wyniku prac terenowych na reprezentatywnych powierzchniach prébnych i transektach
uzyskano nastepujgce zageszczenia liczby osobnikéw (podano wartosci catkowite w przeliczeniu na
powierzchnie 100 ha):

TRC_1 - 120 0sob./100 ha (powierzchnia polna + lesne $rédpolne zadrzewienia);

TRC_2 - 81 0s0b./100 ha (powierzchnia polna + lesne $rodpolne zadrzewienia);

TRC_3 - 138 0s0b./100 ha (powierzchnia polna + otwarte rozlegte przestrzenie trawiaste);

TRC_4 - 105 0s0b./100 ha (uzytek zielony + srédpolne kepy zadrzewien lisciastych)

TRC_5 - 122 0s0b./100 ha (mozaika matoobszarowych pél uprawnych + silnie osuszone
mokradta),

TRC_6 - 136 0s0b./100 ha (bdr sosnowo-swierkowy),

TRC_7 - 180 0s0b./100 ha (ré6znowiekowe monokultury sosnowe),

T1-5,7 osob./1,5 km ($rédpolna aleja),

T2 - 8,1 0s0b./1,5 km ($rédpolna aleja).

Najnizsze wartosci cechowaty mozaike zadrzewien pasowych i odcinkow miedz (transekty),
gdzie ptaki z pol wnikaty w strefe przydroznej roslinno$ci, dos$¢ ubogiej za sprawg wystepowania
lekkich gleb i do$¢ wagskiego pasa przydroznej miedzy o skrajnie niskim poziomie zakrzewienia.
Najwyzsze zageszczenia ptakow stwierdzono poza obszarem inwestycji na lesnych powierzchniach
prébnych (TRC_6 i TRC_7). W obrebie obszaru inwestycji nie stwierdzono wyrdzniajgcego ten teren
zageszczenia ptakow na tle innych obszaréw, co sktania do pozytywnej oceny wytypowanego pod
inwestycje obszaru.

TRC_1 - dominant skowronek Alauda arvensis , gatunkami towarzyszgcymi w rejonie
zadrzewien $rddpolnych byty zieba Fringilla coelebs i pierwiosnek Phylloscopus collybita — ;

TRC_2 - superdominantem jest skowronek Alauda arvensis , wspoidominant - $wiergotek
takowy Anthus pratensis , a w poblizu zadrzewier zieba Fringilla coelebs ;

TRC_3 - dominant skowronek Alauda arvensis i wspotdominant - Swiergotek t gkowy
Anthus pratensis ;
TRC_4 - dominant skowronek Alauda arvensis i wspotdominant - Swiergotek t gkowy

Anthus pratensis oraz gatunki towarzyszgce, jak swiergotek drzewny Anthus trivialis i pokl gskwa
Saxicola rubetra ;

TRC_5 - dominantem jest skowronek Alauda arvensis , wspétdominantem jest $wiergotek
tgkowy Anthus pratensis , za$ gatunki towarzyszgce tworzg wielogatunkowg grupe ptakéw réznych
siedlisk: poklgskwa Saxicola rubetra, Swierszczak Locustella naevia , tozéwka Acrocephalus
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palustris , pierwiosnek Phylloscopus collybita , zieba Fringilla coelebs i trznadel Emberiza
citrinella i potrzeszcz Miliaria kalandra

TRC_6 - dominantem jest zieba Fringilla coelebs , towarzyszy jej w zespole ptakow
pierwiosnek Phylloscopus collybita, grubodziob C. c¢ occothraustes i modraszka Parus
caeruelus .

TRC_7 - dominantem jest zieba Fringilla coelebs , gatunkami towarzyszgcymi i pierwiosnek
Phylloscopus collybita i piecuszek Phylloscopus trochilus  oraz trznadel Emberiza citrinella

T1 - grupa gatunkéw towarzyszgcych: szpak Sturnus vulgaris , zieba Fringilla coelebs
pierwiosnek Phylloscopus collybita , trznadel Emberiza citrinella , miejscami swiergotek drzewny
Anthus trivialis .

T2 - grupa gatunkéw wspotdominujgcych: grzywacz Columba palumbus , kwiczot Turdus
pilaris , Swiergotek drzewny Anthus trivalis , szpak Sturnus vulgaris , zieba Fringilla coelebs
pierwiosnek Phylloscopus collybita  , trznadel Emberiza citrinella , modraszka Parus caeruleus

Ro6znorodnosc¢ gatunkowa ptakéw krajobrazu rolniczego na terenie projektowanej PEWiI-
TRZCINIEC jest przecietna, tzn. nie wyr6znia sie na tle innych obszaréw w regionie, a to za sprawg
prowadzonej intensywnej, wielkopowierzchniowej gospodarki rolnej.

Gatunkiem dominujgcym w ugrupowaniu ptakéw pél uprawnych byt skowronek Alauda
arvensis albo miejscami swiergotek t gkowy Anthus pratensis — sg to pospolite gatunki pdl albo
otwartych terenéw trawiastych.

Gatunkami towarzyszgcymi byly inne pospolite krajowe gatunki ptakow, takie jak: potrzeszcz
Miliria calandra i trznadel Emberiza citrinella  (na polach), pliszka zoita Motacilla flava i miejscami
- w poblizu paséw miedz lub mokradet pokl gskwa Saxicola rubetra (na obszarach z udzialem traw i
na ugorach), a takze zieba Fringilla coelebs wraz z pierwiosnkiem Phylloscopus collybita (w
lasach i alejach).

Kontrola obszardw lesnych stanowigcych Bory Krajeriskie (strefa Py), ktére monitorowano pod
kgtem wystepowania stanowisk legowych ptakéw szponiastych (czyli potocznie ujmujgc ptakéw
drapieznych), nie wykazata gniazdowania gatunkow ptakow z tej grupy taksonomicznej. W wyniku
czego nalezy stwierdzi¢, ze w lasach, w odlegtosci od 1,5 do 3,0 km od granic obszaru inwestycji nie
gniazdujg gatunki ptakéw szponiastych, ktére podlegajg ochronie strefowej bgdZz/i podlegajg ochronie
Zatgcznikiem | Dyrektywy Ptasiej UE.

Ad. 52.

Art. 143. Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 Prawo ochrony $rodowiska (dalej: POS) stanowi:
.rechnologia stosowana w nowo uruchamianych lub zmienianych w sposo6b istotny instalacjach i
urzgdzeniach powinna spetnia¢ wymagania, przy ktorych okreslaniu uwzglednia sie w szczegélnosci:
1) stosowanie substancji o malym potencjale zagrozen;

2) efektywne wytwarzanie oraz wykorzystanie energii;

3) zapewnienie racjonalnego zuzycia wody i innych surowcOw oraz materiatdw i paliw;

4) stosowanie technologii bezodpadowych i matoodpadowych oraz mozliwo$¢ odzysku powstajgcych
odpaddéw;

5) rodzaj, zasieg oraz wielkos¢ emisji;

6) wykorzystywanie porownywalnych proceséw i metod, ktére zostaty skutecznie zastosowane w skali
przemystowej;

7) (uchylony);

8) postep naukowo-techniczny”.

Art. 66 ustawy o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. 08.199.1227 ze zm.), ktéry
okresla co powinien zawiera¢ Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko odnosi sie
réwniez do kwestii pordwnania proponowanej techniki z najlepszymi dostepnymi technikami. Ustep 5
art. 66 ww. ustawy stanowi: ,JeZeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem instalaciji
objetej obowigzkiem uzyskania pozwolenia zintegrowanego, raport o oddzialywaniu przedsiewziecia
na Srodowisko powinien zawiera¢ poréwnanie proponowanej techniki z najlepszymi dostepnymi
technikami”. Nalezy zwréci¢ uwage, iz dla przedmiotowego przedsiewziecia polegajgcego na budowie
farmy wiatrowej nie ma obowigzku uzyskania pozwolenia zintegrowanego, dlatego tez art. 143 POS
nie ma tu zastosowania.

Nie mniej mozna stwierdzi¢, iz realizacja inwestycji polegajacych na budowie elektrowni wiatrowych
sama w sobie jest spetnieniem ww. zapiséw. Dodatkowo nalezy mie¢ na uwage realizacje celéw Unii
Europejskiej, ktére wskazane sg m.in. w punkcie (1) Preambuly powotanej Dyrektywy 2001/77/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 wrze$nia 2001 r. w sprawie wspierania produkcji na rynku
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wewnetrznym energii elektrycznej wytwarzanej ze zrodet odnawialnych (Dz. Urz. Wsp. Eur. z
27.10.2001 poz. L 283/33 wskazuje, iz: "WspoInota uznaje potrzebe wspierania odnawialnych Zrodet
energii elektrycznej za sprawe priorytetowg, zwtaszcza, Ze jej wykorzystanie niesie za sobg pozytywny
wptyw na ochrone Srodowiska i przyczynia sie do trwatego rozwoju. Ponadto moze tworzy¢ lokalne
zatrudnienie i pozytywnie wptywac na sp6jnos¢ spoteczng, a takze przyczyniac sie do zabezpieczenia
dostaw i umoZliwi¢ przyspieszenie realizacji celéw Kioto."

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze realizacja inwestycji ze zrédet odnawialnych, w tym z energii wiatru
przyczyni sie do uzyskania korzystnych nastepstw dla srodowiska przyrodniczego. Zgodnie z definicja,
za srodowisko przyrodnicze (Srodowisko naturalne) uwaza sie caloksztalt ozywionych i nieozywionych
sktadnikdw przyrody, Scisle ze sobg powigzanych, otaczajgcych organizmy zywe.

W zwigzku z powyzszym z calg pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze realizacja FW Trzciniec, bedzie
niosta za sobg diugofalowe skutki zwigzane z ochrong srodowiska przyrodniczego. Jako instalacja nie
emitujgca zanieczyszczen, nie emitujgca pytdw, SO,, NOy przyczyni sie w znaczacy spos6b do
poprawy czystosci powietrza i jakosci klimatu, stanowiac jedno z gldbwnych narzedzi realizacji
Ramowej Konwencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu. Jest to takze instalacja, ktéra
nie emituje zanieczyszczen w postaci sciekdw czy tez odpadow, jej realizacja nie spowoduje
degradacji gleby ani strat w obiegu wody, nie przyczyni sie takze do spadku poziomu woéd
podziemnych co ma miejsce przy wydobyciu wegla. Co wiecej mozna stwierdzi¢, Zze realizacja
inwestycji wiatrowych w tym FW Trzciniec wplynie przynajmniej czasowo na ochrone terenu przed
nadmierng urbanizacjg srodowiska w zwigzku z zakazem zabudowy w rejonie farmy wiatrowej, a co za
tym idzie do ochrony przed degradacjg i zanieczyszczeniem. Nalezy mie¢ na uwadze, Ze realizacja
inwestycji wiatrowych nie wymaga duzych powierzchni, FW Trzciniec bedzie mogta wspotistnie¢ z
rolniczy m wykorzystaniem terenu, zajmujgc jedynie niewielkie powierzchnie pod fundamenty urzagdzen
i drogi serwisowe. Ponadto wykorzystanie technologii produkcji energii z wiatru powoduje najmniejszy
wplyw na ekosystemy sposréd znanych technologii.

Przyjmuje sie powszechnie, ze nie jest mozliwa ochrona bior6znorodnosci bez ochrony klimatu, gdyz
to wlasnie zmiany klimatyczne przyczyniajg sie do wyginiecia wielu gatunkéw flory i fauny, zniszczenie
siedlisk, zerowisk i naturalnych ekosysteméw. Elektrownie wiatrowe natomiast nie tylko generujg
energie, w sposob przyjazny dla srodowiska ale takze pozwalajg na oszczednos¢ paliw kopalnych. W
zZwigzku z tym, ze wiatr stanowi niewyczerpalne, odnawialne zrédio energii, stanowig alternatywe dla
odkrywek wegla brunatnego i kopalni wegla kamiennego. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze
powszechnie znane negatywne skutki dla srodowiska przyrodniczego. W odniesieniu do elektrowni
konwencjonalnych elektrownie wiatrowe sg instalacjami bezpiecznymi. Podczas eksploatacii
elektrowni wiatrowych nie zachodz ryzyko powaznej katastrofy bedacej zagrozeniem dla Zycia ludzi w
przeciwienstwie do coraz czestszych wypadkéw w kopalniach wegla czy tez do awarii reaktora w
elektrowniach atomowych.

W zwigzku z uruchomieniem FW Trzciniec zredukowana zostanie ilos¢ CO,, emitowanego do
atmosfery, mozna uznac, ze inwestycja ta przyczyni sie do realizacji celéw Protokotu z Kioto.

Nalezy uzna¢ ponadto, ze realizacja FW Trzciniec przyczyni sie do realizacji celéw pakietu
klimatyczno — energetycznego 3x20, zakladajgcego do roku 2020: wzrost do 20% udziatu energetyki
odnawialnej w catkowitym bilansie energii, ograniczenie emisje CO, 0 20% oraz zmniejszenie o 20%
zuzycia energii pierwotnej.

Planowana produkcja FW Trzciniec, w technologii bezemisyjnej to 55255000 kWh na rok, produkcja ta
przyczyni sie do ograniczenia zanieczyszczenia w skali regionalnej a takze globalnej. Dla poréwnania
do wyprodukowania takiej samej ilosci energii w elektrowniach konwencjonalnych trzeba zuzyc:
10450,67 ton wegla, emisja CO2 to 26448,57 ton/rok; 7733500 litrow ropy, emisja CO2 t020571,11
ton/rok; 6041,78 ton gazu, emisja CO2 t018096,39 ton/rok. W zwigzku z zrealizowaniem FW Rybice
bedzie mozna unikng¢ emisji: okolo 330 SO2 Mg/rok; okoto 116 NO2 Mg/rok oraz okoto 16 pytdw
Mg/rok

Ad. 53.

Brakujacy zalgcznik tekstowy nr 1 - Postanowienie Wéjta Gminy Czaplinek - GKO 7625/18/2009 z
dnia 7 wrzesdnia 2009 r. o natoZzeniu obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i
okresleniu zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko, zatgczono do niniejszego aneksu jako
zalgcznik 4.

Ad. 54.

Szczegbtowa metodyka w zakresie prowadzenia przedinwestycyjnych badan flory przedstawiona
zostata w punkcie nr 7 niniejszego aneksu, metodyka badan chiropterofauny przedstawiona zostata w
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punkcie 19. Ponizej przedstawiono szczegolowg metodyke badan awifauny opracowang przez pana
Roberta Kosciow.
Metodyka monitoringu ptakow:
Poszczegdlne zadania realizowano w terenie w nastepujgcym terminie i zakresie wykonujgc
tgcznie 58 kontroli na potrzeby monitoringu ornitologicznego:
- w okresie zimowania
(wykonano 18 kontroli w terminie od 27 XI 2007 do 29 Il 2008),
- w okresie wedréwek wiosennych
(wykonano 10 kontroli w terminie od 1 Il do 15 IV 2008 ),
- w okresie legowym
(wykonano 10 kontroli w terminie 16 IV do 30 VI 2008).
- oraz w czasie jesiennych migracji i dyspersji polegowej
(wykonano 20 kontroli w terminie od 1 VII do 28 XI 2008 ).

Zimowanie ptakéw

Podstawowg technikg pracy terenowej byta metoda obchodzenia badanego obszaru i terenéw
przylegajgcych oraz kartowanie poszczegélnych stwierdzern ptakow na planie za pomocg
standardowych oznaczen stosowanych w pracach terenowych (TOMIALOJ € 1976; KOSINSKI, KUPCZYK
1998; BiBBY et al. 2000). Poszczegblne obserwacje przypisano do poszczegdlnych kwadratow o
bokach 1 km x I km (CHILES & DELFINER 1999; NEWSON & NOBLE 2003).

Podczas prac terenowych notowano zaobserwowane gatunki ptakéw, ich liczebno$¢ oraz
przestrzenne rozmieszczenie wiekszych stad, rzadkich gatunkéw lub ptakow z tzw. ,,grupy ryzyka”,
ktére wykazujg (lub mogg lokalnie wykazywac) wysokg kolizyjno$¢ z turbinami wiatrowymi, np.
tabedzie, ptaki szponiaste, czaple. Do$¢ istotnym faktem byto ustalenie czesto$ci z jakg, w danym
miejscu projektowanego PEWI, wystepujg wieksze zgrupowania ptakow, a takze spos6b uzytkowania
przez ptaki siedlisk zlokalizowanych na obszarze inwestycji. Dany fragment obszaru inwestycji mogt
bowiem stanowi¢ dla ptakéw: Zerowisko, miejsce dziennego odpoczynku, towisko, czatownie,
noclegowisko czy wreszcie state zimowisko.

Rownoczesnie zaproponowano zestaw akronimow kodujgcych uzyskane dane w celu
uzyskania jak najwyZzszego stopnia percepcji prezentowanych wynikbw, a wiec zimowanie
poszczegdlnych gatunkoéw ptakéw przedstawiono prezentujgc staly zestaw danych opisujgcych ocene
liczebno$ci i status zimowania, zgodnie z konwencjg przyjetg przez WALASzA (red. 2000), ale
zmodyfikowang ze wzgledu na jednoroczny charakter badas. Do ,,statusu zimowania” gatunku
przypisywano sformutowanie (ewentualnie odpowiedni akronim) reprezentujgcy kategorie gatunku
wedtug skali podanej w Tabeli 1 oraz akronim liczebnosci (np. SNpo/SNp)) - Tabela 2 (ponizej).

Ocene liczebnosci przedstawiono zgodnie ze sprawdzong metodg, ktdrg zaproponowat
TOMIALOJ € & STAWARCZYK (2003). Za miare tendencji centralnej przyjeto wartos¢ mediany (Me), a nie
Srednig arytmetyczng (SOKAL & ROLHF 1994; £ OMNICKI 1995).

Liczebno$¢ stwierdzonych gatunkéw oparto na zobiektyzowanej skali zwigzanej z
empirycznymi danymi terenowymi okreslajgcymi tzw. krajobrazowe zageszczenie danego gatunku -
dla okresu zimowego - liczbe osobnikéw na 100 km? mozaiki biotopéw.

W raporcie podawano ,,090Ing liczbe stwierdzen” jako Ny, Oraz ,,0g90Ing liczbe osobnikow”
jako Ngs. zgodnie z ogdlnie stosowang w takich badaniach metodg (WALASZ red. 2000).

Tabela 1'*. Skala oceny statusu zimowania gatunku na badanym obszarze w oparciu
o kryteria WALASZA (red. 2000) - zmienione i przystosowane do monitoringu rocznego.

Status gatunku w okresie zimy

kategoria akronim definicja
- pojawia sie na obszarze PEWi, ale posiadane
zalatuje ZAL obserwacje nie dajg podstaw do stwierdzenia czy sq to

ptaki koczujgce, migrujgce lub zimujgce.

- przelatuje w okresie zimy, gatunek migruje przez obszar
migruje MIG PEWi i tylko nieliczne os. zatrzymujg sie na krétko w
czasie przelotow.

zimuje

. zv - stwierdzony 1 raz na badanej powierzchni.
wyj gtkowo

* Numeracja zgodna z opracowaniem Ocena Potencjalnego Wystepowania Projektowanego ,Parku Elektrowni Wiatrowych —
Trzciniec” PEWi - Trzciniec na ptaki, nietoperze i flore.
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ZAmue ZI® - stwierdzony 2 razy na badanej powierzchni.
sporadycznie
zimuje ZIN - stwierdzony wiecej niz 2 razy na badanej powierzchni,
nieregulamie ale nie podczas kazdej kontroli.
Zzimuje zZI® - systematycznie obserwowany na badanej powierzchni.
regulamie

Tabela 2'. Zobiektywizowana skala ocen liczebnosci populacji poszczegélnych
gatunkéw ptakéw wg. TOMIALOJCIA & STAWARCZYKA (2003) zmodyfikowana przez
WaLAszA (red. 2000), ktorg przyjeto do oceny statusu liczebnosci w czasie zimowania.
Przyjeto, Ze na obszar PEWi oznaczono jako strefe - Po'®; w strefie do 0,5 km wokét
PEWI, czyli na obszarze bezposrednio przylegajgcym do projektowanej farmy — jako P,
oraz na obszarze sgsiadujgcym z projektowang elektrownig - jako P.*

L.p. | Akronim Ocenzga;[[chznei(tJLjno sc Liczebno $¢ ptakow zim g
1. [SN - skrajnie nieliczny < 0,2 0s./ 100 km?

2. |BN - bardzo nieliczny 0,2 -2 0s./ 100 km*

3. |NL - nieliczny 2 - 20 0s./ 100 km®

4, |SL - $rednio liczny 20 - 200 0s./ 100 km®
5. LN - liczny 200 - 2000 os./ 100 km?
6. |BL - bardzo liczny > 2 000 os./ 100 km*

* np. SNpo/SNp, - 0znacza: gatunek Srednio liczny na terenie
projektowanej PEWi i obszarach przylegajgcych bezposrednio do
badanego terenu.

Fenologi e (czyli rozklad czasowy badanych zjawisk) zimowania i migracji okreslano z
doktadnoscig do pentady lub dekady, za pomocg standardowego zapisu dla tego typu informacji. Na
przyktad zapis 1X? czytamy jako: pierwsza potowa drugiej dekady pazdziernika. Z kolei zapis: V*
oznacza jedynie pierwszg dekade maja. Tego typu zapisy wykorzystano do opisu sezonowych
migracji ptakow — wedréwek wiosennych i jesiennych.

Nomenklatura gatunkowa i systematyka sg zgodne 2z obowigzujgcymi standardami
taksonomicznymi gromady ptakéw Aves (MIELCZAREK, CICHOCKI 1999; TOMIALOJC i STAWARCZYK
2003; STAWARCZYK 2004).

Obserwacje prowadzono za pomocg lormmetek o parametrach 3x35, 10x40 i lunety o
parametrach 20-60x88. Przebieg prac terenowych podporzgdkowano sprzyjajgcym prowadzeniu
obserwacji warunkom pogodowym, ktérych wartosci optymalne, jak wysoka przejrzysto$c¢ powietrza,
brak silnego wiatru i opadow, gwarantowaly uzyskanie reprezentatywnych wynikow — silne wiatry
zwiekszajg odczucie zimna, co powoduje, Ze ptaki ograniczajg swojg aktywno$c¢ dobowg; zimg w
czasie intensywnych opadow (np. $niegu) dosc czesto ustaje rowniez aktywnos¢ ruchowa ptakow.

Wedrowki sezonowe

Na obszarze projektowanego parku elektrowni wiatrowych (czyli w strefie P )
przeprowadzono punktowe obserwacje wedréwek ptakdéw zgodnie z metodykg tego typu prac
terenowych (BUsSE, KANIA 1970; BERTOLD 1973; BUSSE 1973, 1990; CzAPULAK et al. 1987; BIBBY et
al. 2000; MEISSNER 2003; PETTERSSON 2005).

Jednak w celu zwigkszenia wykrywalnosci gatunkéw ptakéw, ustalenia, jak przebiegajg ich
trasy migracji nad obszarem inwestycji, a takze w celu rozpoznania uzytkowania tego obszaru przez
ptaki podczas wedréwek, zastosowano réwnoczesnie metode obchodzenia catego obszaru wzdiuz
transektow).

Przeloty ptakéw byly liczone przez 15 minut, co godzine z wytypowanego punktu
obserwacyjnego sposrod szesciu wyznaczonych na obszarze inwestycji.

W trakcie obserwacji korzystano z punktéw odniesienia, ktore stanowity ustalone wysokosci
obiektoéw, takich jak $ciany lasu, zadrzewienia srodpolne, pojedyncze wysokie drzewa, ktorych
potoZenie i charakterystyke wprowadzono do odbiornika GPS. State punkty odniesienia postuzyly do

> Numeracja zgodna z opracowaniem Ocena Potencjalnego Wystepowania Projektowanego ,Parku Elektrowni Wiatrowych —
Trzciniec” PEWi - Trzciniec na ptaki, nietoperze i flore.
'® Rozmieszczenie powierzchni prébnych i transektéw przedstawiono na Rys. 5 w Raporcie
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analizy przebiegu tras, wysokosci i odlegiosci przelatujgcych ptakéw oraz do ustalenia kierunku ich
wedrowek.

W fazie lotu rejestrowano kierunek przelotu stad gesi, wysoko$¢ nad ziemig, a przede wszystkim
obserwowano zachowanie gesi w aktywnej fazie przelotu ptakéw nad obszarem badan. Wysokos$¢
przelotéw i migracji okreslano wykorzystujgc do tego celu trzy urzgdzenia, a nastepnie przeliczano
wedtug metody specjalnego wzoru:

GPS GARMIN 60CSx - nawigacja satelitarna za pomocg ktdérej ustalano potozenie geograficzne
punktu obserwacyjnego/kontroli przelotow z dokladnoscia do + 1 m oraz mierzono odlegtosc
obserwatora od punktéw/obiektéw odniesienia, na tle ktdérych przelatywaty ptaki, np. w odniesieniu do
szczytu masztu pomiaru predkosci wiatru, wierzchotkdéw Sciany lasu, drzew przydroznej alei, wiezy
kosciota, srodpolnych kep drzew, wiez telefonii komérkowej, stupéw linii elektrycznych itp.

Wysokosé
obiektu/punktu
odniesienia=A+ BxC

wysokosciomierz B g~===mmm=== ——a
na poziomie wzroku
obserwatora

odlegtos¢

mierzona za pomocg GPS-a
Sposo6b okreslania i obliczania wysokosci przelotu ptakéw w oparciu o pomiar punktéw odniesienia —
tutaj drzewa.

Wysokosciomierza SILVA Clino Master model 1015/2025 LA - wyposazonego w soczewke x10
(pozbawiong reflekséw) o dokfadnosci odczytu +15 za pomoc g ktérego okreslano wysokosc
punktow/obiektow odniesienia za pomocg miar kgtowych. Odleglos¢ obserwatora od obiektu
odniesienia mierzono w odlegto$ci zadanej skalg wysokosciomierza (10, 15, 20, 25 m), za$ odlegtosc
(odcinek ,,C”) mierzono za pomocg GPS-a ).

Trzecim urzgdzeniem byta lornetka polowa o parametrach 6x30 lub 7x35, wyposazona w podziatke
pionowg i poziomg stuzgcq do pomiaru tysiecznej rzeczywistej. Uzyskane wartosci kgtowe przeliczano
na wysoko$¢ wyrazong w metrach wg nastepujgcego wzoru: H (wysoko$¢ w metrach) = T (warto$¢
tysiecznej podana w stopniach) x D (odlegtos¢ w metrach, ktérg okreslano za pomocg GPS).

Przeloty (siedliskowe) i migracje ptakdw rejestrowano w obrebie 3 kategorii wysokosci putapu
przelotu/migracji. Wyrézniono wiec putapy: niski - (oznaczony akronimem PN), mieszczgcy sie w
przedziale od 0 do 50 metréw nad ziemig, czyli ponizej dolnego zakresu pracy $migiet turbiny
wiatrowej; putap $redni - (SR), ktéry miesci sie w przedziale od 50 do 150 metréow nad ziemig, a
wiec w przedziale wysokosci pracy $Smigiet turbiny wiatrowej; putap wysoki - (PW), mieszczgcy sie w
przedziale powy zej 150 metréw nad ziemig.

Okres legowy ptakéw

Do prognozy i oceny oddziatywania projektowanej lokalizacji PEWi-TRzCINIEC na ptaki w
okresie ich rozrodu, dobrano najnowoczesniejsze metody monitoringu. Zastosowano bowiem metode
cenzusu zmian dynamiki liczebno$ci populacji ptakéw, ktérg stosuje sie w Polsce od 2000 roku, w
ramach ogélnopolskiego programu monitoringu MPPL ' (CHYLARECKI et al. 2003; C HYLARECKI et al.
2003; CHYLARECKI et al. 2007). Celem tego programu, jak teZ niniejszego monitoringu na terenie
projektowanej PEWI-TRZCINIEC, jest ocena i monitorowanie populacji ptakow legowych na statych i
reprezentatywnych dla krajobrazu powierzchniach prébnych, przede wszystkim dynamiki zmian ich

" MPPL = Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych
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liczebnosci w diugiej perspektywie czasowej, w odniesieniu do réznych regionéw kraju. Dlatego
zastosowanie tych samych metod pozwala na poréwnanie wynikdéw z tymi realizowanymi w skali
catego kraju w ramach programu MPPL .

Nalezy wiec mie¢ na uwadze, ze podczas interpretacji wynikdw z powierzchni prébnych i
obserwowanych gatunkéw w okresie legowym, nalezy bra¢ pod uwage wyniki ogélnych trendow
liczebnosci krajowych populacji ptakdw, o ktérych méwig wskazniki FBI (= Farmland Bird Index,
[CHYLARECKI, JAWINSKA 2007]) - wskazniki te, w krajach Unii Europejskiej, stuzg do oceny stanu
populacji pospolitych gatunkéw ptakéw zasiedlajgcych siedliska krajobrazu rolniczego. Istotne jest
réwniez, podczas poréwnywania wynikéw lokalnych z ogdlnokrajowymi, aby bra¢ pod uwage jak
najbardziej aktualne materialy referencyjne, ktére méwig o aktualnej tendencji z perspektywy
najdtuzszego czasu (CHYLARECKI, JAWINSKA 2007). Dotychczasowe doswiadczenie wskazuje, ze
warto$¢ wskaznikéw liczebnosci krajowych populacji ptakdéw wykazywaly najsilniejsze spadki na
obszarze Zachodniej Polski, gdzie prowadzona jest intensywna, wielkoobszarowa gospodarka rolna.

Reasumujgc, zastosowana do niniejszego monitoringu metoda badai ptakéw w okresie
legowym jest zgodna z og6lnie uznanymi standardami w Europie, USA i Kanadzie (CRICK 1992;
PANNEKOEK & VAN STRIEN 1996, 2000; FIELD & GREGORY 1999; BiBBY et al. 2000; FREEMAN et al. 2003;
CHYLARECKI et al. 2006). Cechg wybranych metod jest mozliwo$¢ pozyskania powtarzalnych wynikow
ilosciowych i jakosciowych na temat awifauny legowej badanego obszaru. Pozwoli to na obliczenie
wskaznikéw ekologicznych (wskaznikéw bior6znorodnosci i réwnomiernosci rozmieszczenia),
parametrow populacji awifauny, ktére jako dane wyjsciowe umoZliwig zastosowanie regut
wnioskowania statystycznego na etapie porealizacyjnym. Tak wiec za pomocg opisanych
standaryzowanych metod i technik terenowych pozyskiwano powtarzalne (tzn. miarodajne) wyniki,
ktére mozna ponownie wykorzystac¢ do oceny potencjalnego oddzialywania inwestycji na ptaki.

Ocene parametrow populacji ptakow (liczebnosci, zageszczenia, ro6znorodnosci gatunkowe;j i
rozmieszczenia) przeprowadzono wiec w okresie legowym na calym obszarze projektowanej
inwestycji , przy czym, ocene parametrow stanu populacji gatunkéw pospolitych i licznych wykonano
na reprezentatywnych i réwnoczes$nie wybranych losowo, powierzchniach prébnych oraz na
transektach, ktore obejmujg r6znorodnosc¢ siedlisk w krajobrazie badanego obszaru. Ocene stanu
zachowania gatunkow rzadkich, nielicznych — wykonywano na catej powierzchni badanego obszaru
projektowanej inwestycji.

Badania ilosciowe podzielono na dwie fazy: pierwsza - liczenie wczesne ptakéw |  egowych ,
ktore nalezy przeprowadzi¢ w terminie od 10 IV do 15 V, druga - liczenie p6 zne ptakéw | egowych ,
ktére nalezy przeprowadzi¢ w terminie od drugiej potowy maja do 30 VI. Ocene parametréw populacji
ptakéw wykonano na 7 powierzchniach prébnych na obszarze bada nina 2 transektach (T1i T2)
przebiegajgcych przez obszar inwestycji.

Monitoring ptakow legowych przeprowadzono w strefie P o, czyli na obszarze projektowanej
budowy parku elektrowni wiatrowych PEWiI-Trzciniec. (Monitoringiem objeto réwniez obszary
bezposrednio przylegajgce do granic obszaru inwestycji, ktore okreslono jako strefa P, - strefa
stanowi pas o szerokosci 0,5 km, ktory przebiega wokoét granic obszaru projektowanej inwestycji. Do
tej strefy zaliczono giownie akweny, takie jak jezioro Krzemno, Krzemienko, Nawsie, Psarskie,
Machliny, Broczyno. Natomiast do strefy P, wliczono pas Boréw Krajenskich do wysokosci jeziora
Studnica. Obszar bada n stanowig wszystkie trzy strefy.
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