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Czaplinek, dnia 28.01.2020 r.

[iB.271.1.2020

GMINA CZAPLINEK

ul. Rynek 6, 78-550 Czaplinek i 5
tel. 943726 200, fax 94 3726 202 Do wszystkich Wykonawcow

NIP 674-10-16-121, REGON 330920541
Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdéwienia pn. ,,Budowa falochronu zabezpieczajacego-
plywajacego wraz z ubezpieczeniami brzegowymi na jez. Drawsko przy Osrodku Sportow
Wodnych w Czaplinku”.

Wyjasnienia tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia

Zgodnie z art. 38 ust. 112 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1843 z p6zn. zm.) Zamawiajacy udziela wyjasnien:

Pytanie 1:

,Opis elementéw falochronéw plywajacych nie zawiera, co prawda nazwy wiasnej producenta, nato-
miast wskazane parametry wskazujg jednoznacznie na jednego z producentéw, co stanowi ograni-
czenie konkurencji i brak mozliwosci udziatu w publicznym postepowaniu przetargowym innych reno-
mowanych producentéw pomostéw/falochronéw plywajacych. Wykonawca zwraca réwniez uwage,
iz nieuzasadnione ograniczenie katalogu mozliwych do zastosowania elementéw falochronéw spowo-
duje bezzasadne zawyzenie wartosci ofert, a co za tym idzie nieuzasadnione i nadmierne wydatko-
wanie srodkéw publicznych.

Ponizej wyciag z zapiséw dokumentacji technicznej oraz poréwnanie parametrow:
Zal. nr 8. Projekt Wykonawczy - pkt. 5.2.

Parametry falochronu

Dlugos¢ w osi - 32m

Szerokos¢ poktadu - 3,30m

Powierzchnia pomostu -105,6 m2

Pkt. 6.1.

Dlugos¢ (m) 16,05
Szerokos¢ z odbijaczem (m) 33
Szerokos¢ (m) 3,0
Wysokos¢ (m) 1,0
Cigzar (t) 20,8
Wypornos¢ netto (kN/m ) 5,5
Wolna burta (m) 0,55
Wytrzymatos¢ polaczen (kN) 2x703

Odstep migdzy taczeniami (mm) 90

Parametry ptywaka minimalne:
Zal. nr 8. STWiORB

2.2 Ptywaki siatkobetonowe
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Ptywak winien by¢ wykonany z siatkobetonu hydrotechnicznego B-45 (zgodnie z normg PN-
EN 206-1), wypelnionego styropianem o gestosci 15kg/m3. Zbrojenie wykonane ze stali cyn-
kowanej ogniowo. Parametry:

Dtugos¢ (m) 16,05
Szerokos¢ z odbijaczem (my) 3,3
Szeroko$¢ (m) 3,0
Wysokos¢ (m) 1,0
Cigzar (t) 20,8
Wyporno$¢ netto (kN/m ) 5,5
Wolna burta (m) 0,55
Wiytrzymatos¢ potaczen (kN) 2x703

Odstep migdzy taczeniami (mm) 90

Wymienione przytoczone wyzej parametry odpowiadajg wprost elementom falochronéw
plywajacych oferowanych przez firm¢ KAROS wylacznego przedstawiciela na Polske
firmy Marinetek. Finlandia.

Ptywak M3316BRS

Schemat Diugos¢ (m) 16,05
Szerokos¢ z odbijaczem (m) 3,3
Szerokos¢ (m) 3,0

Wysokos¢ (m) 1,0

Ciezar (t) 20,9

Wyporno$¢ netto (kN/rnz) 5,5

Wolna burta (m) 0,55

Wiytrzymatos¢ potaczen (kN) 2 * 703

W zwigzku z powyzszym zwracamy si¢ do Zamawiajgcego z wnioskiem o dopuszczenie moz-
liwosci zaoferowania elementéw falochronéw ptywajacych oferowanych przez renomowanych
producentéw dzialajacych na rynku europejskim, posiadajgcych moduly o di. 10,12, 15, 20 m
dtugosci.

Dtugos¢ pojedynczego modutu: min. 15m - max. 16m

Szerokos$¢ modutu min. 3m - max. 3,16

Szerokos¢ modutu z odbijaczem min. 3,30 - max. 3,50m

Wysoko$¢: min. 1,0 m - max. 1,07m

Wolna burta: min. 0,55m - max. 0,61 m

Wypornos¢ min.5,5 kn/m2

Cigzar: min. 20,8 t

Beton konstrukcyjny: min. B-45

Zbrojenie- stal cynkowana ogniowo

Styropian o gestosci 15kg/m3

Zwracamy jednoczesnie uwage, ze decyzja o pozwolenie na budowe zostata wydana na pod-
stawie pozwolenia wodnoprawnego z 2016 roku, w ktérym diugosci falochronu ptywajacego
okreslono na 30m., natomiast w pozwoleniu wodnoprawnym z 2017 roku ustalono dtugo$é fa-
lochronu ptywajacego z trapem na 36m.”
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Odpowied?:

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie elementéw falochronéw ptywajacych oferowanych
przez renomowanych producentéw dziatajacych na rynku europejskim, pod warunkiem
zachowania parametréw falochronu okreslonych w dokumentacji projektowej i wynikajacych
z pozwolenia wodnoprawnego z dnia 15.12.2017 r.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze przedmiotem niniejszego postepowania jest budowa
falochronu ptywajacego o diugosci catkowitej z trapem 36 m zgodnie z pozwoleniem
wodnoprawnym z dnia 15.12.2017 r. Dlugos$¢ samego falochronu powinna wynosi¢ 32 m
zgodnie z projektem budowlanym i operatem wodnoprawnym, ktéry stanowil podstawe do
wydania ww. pozwolenia wodnoprawnego. Pozwolenie wodnoprawne z dnia 14.11.2016 r.
dotyczy tylko umocnienia skarpy nawietrznej w ramach przedmiotowego zamoéwienia, jak
réwniez na ten zakres wydane zostalo pozwolenie na budowe z dnia 04.01.2017 r.

Pytanie 2:

»Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem do Zamawiajgcego o zmiang warunkéw udzialu w
przedmiotowym postgpowaniu w zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej poprzez
zmiang minimalnego poziomu zdolnosci z wartosci 500.000,00 zi na 100.000,00 zi, tj. zmiang
zapis6w Rozdziatu V ust. 2 ppkt 1) SIWZ oraz sformutowanie warunku udziatu w w/w poste-
powaniu w nastgpujacy sposob: ,, Minimalny poziom zdolnosci: - zamawiajgcy uzna, ze wyko-
nawca znajduje si¢ w sytuacji ekonomicznej lub finansowej zapewniajqcej nalezyte wykonanie
zamodwienia, jezeli wykonawca wykaze, ze posiada Srodki finansowe lub zdolnos¢ kredytowg
w wysokoSci nie nizszej niz 100 000,00 zt, W przypadku sktadania oferty wspdlnej ww. warunek
Wykonawcy moggq spetniac tqcznie."”

W swietle powyzszego Wykonawca wskazuje, iz o mozliwosciach realizacji robét budowla-
nych objetych przedmiotowym postgpowaniem wskazanym jw., w gléwne] mierze decydu]e
potencjal techniczny lub zawodowy oraz organizacyjny Wykonawcy, nie za$ sama wartos¢
posiadanych Srodk6éw finansowych lub zdolno$¢ kredytowa.

W razie udzielenia przez Zamawiajgcego negatywnej odpowiedzi Wykonawca wskazuje na
fakt, iz wykonawca pomimo tego, iz posiada doswiadczenie w realizacji rob6t budowlanych
w zakresie opisanym przez Zamawiajacego w dokumentach niniejszego postepowania to w
swietle gramatycznej interpretacji opisu warunku udzialu w przedmiotowym postgpowaniu
nie spetnia go.

Ustawa PZP nakazuje dokonanie opisu sposobu oceny spelniania warunkéw, tak by byly one
proporcjonalne do przedmiotu zaméwienia. "Proporcjonalny" oznacza, zgodnie z definicjg
zawartg w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego - majacy okreslony stosunek czesci do
calosci, zachowujacy proporcje z czym$ poréwnywanym. Przyjecie definicji jezykowej jed-
nakze nie wnosi oczekiwanej wskazéwki co do dokonywania konkretyzacji warunkéw, gdyz
przy zalozeniu, ze warunek jest zwigzany z przedmiotem zamoéwienia, zawsze pozostaje on w
jakiejs proporcji w stosunku do niego. Dlatego tez niezbedne wydaje si¢ 1nterpretowame
okreslenia "proporcionalny przez pryzmat dorobku prawa wspolnotowego i orzeczen ETS,
gdzie przymiotnik "proporcjonalny” uzywane jest w znaczeniu "zachowujacy wiasciwg pro-
porcje". Warunek proporcjonalny, wiec to tyle co warunek nienadmierny (Wyrok Krajowej
Izby Odwotawczej z dnia 26 sierpnia 2011 r. w sprawie prowadzonej pod sygn. akt
KIO/1721/11).

Ponadto opis sposobu oceny spelniania warunkow udzialu w postepowaniu nie moze
wykracza¢ poza cel Jaklemu shuzy i do jakiego zostal powolany w niniejszym postepo-
waniu, a ktory sprowadza si¢ do wylonlema rzetelnego oraz wiarygodnego wykonawcy
zdolnego wykonaé przedmiotowe zamowienie.

W zwigzku z powyzszym oraz w nawigzaniu do nadal aktualnego orzecznictwa w przedmio-
towej sprawie Wykonawca wskazuje na nastgpujace orzecznictwo KIO, a takze ETS:
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W wyroku z dnia 16 wrzesnia 1999 r., C-414/97, Komisja Wspdlnot Europejskich v.
Krélestwo Hiszpanii (LEX nr 84270), ETS wskazal, ze ocena, czy podjete srodki sa
zgodne z TWE, wymaga tzw. testu proporcjonalnosci, czyli wykazania, ze podjete
dzialania sa adekwatne i konieczne do osiagnigcia wybranego celu.

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 4 lipca 2011 r. (sygn. akt KIO 1305/11)- Za-
mawiajacy zobowigzany jest opisa¢ warunek udzialu w postgpowaniu, sposéb jego
oceny oraz zada¢ adekwatnych dokumentéw umozliwiajagcych dokonanie spraw-
dzenia spelniania danego warunku skonkretyzowanego przez zamawiajgcego w
realiach danego post¢gpowania. [...] Opisu oceny warunkéw udzialu w postepo-
waniu zamawiajacy dokonuje z uwzglednieniem realiow danej sprawy stosownie
do przedmiotu zaméwienia, na co wskazuje tresé art. 22 ust. 4 p.z.p. Ponadto opis
sposobu oceny spelniania warunkéw udzialu w postegpowaniu nie moze wykraczaé
poza cel jakiemu shluzy i do jakiego zostal powolany w niniejszym postgpowaniu,
a ktory sprowadza si¢ do wylonienia rzetelnego oraz wiarygodnego wykonawcy
zdolnego wykona¢ przedmiotowe zaméwienie.

zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 24 lutego 2010 r. KIO 286/11
Izba zwarzyta, iz ustalenie warunkéw udzialu w postepowaniu, w tym opisu oceny
sposobu spetniania tych warunkéw jest jedng z najwazniejszych czynno$ci zamawia-
jacych, ktorzy zobow1a}zan1 sg do okreslenia tych warunkéw w sposéb dostatecznie
jasny i precyzyjny, by zarowno wykonawcy zainteresowani udzialem w postgpowaniu
jak 1 sami zamawiajgcy dokonujac oceny spelniania tych warunkéw mogh ja przepro-
wadzi¢ na zasadzie zerojedynkowej (inaczej okreslanej jako zasada "spelnia - nie
spetnia"). W oczywisty sposéb warunki udzialu w postgpowaniu ustalone przez za-
mawiajgcych i wymagane przez nich dokumenty, wptywaja na krag wykonawcéw,
ktéry moze si¢ ubiega¢ o zamdwienie - zawezajac go w mniejszyrn lub wigkszym
stopniu, co jest dopuszczalne w granicach wyznaczonych wymaganie przeplsu art. 22
ust. 4 wskazujgcego na konieczno$¢é powigzania i proporqonalnosm oplsu sposobu
dokonania oceny spelniania tych warunkéw z przedmiotem zamdéwienia. Na zama-
wiajacych cigzy przy tym obowigzek zapewnienia by te warunki podmiotowe pozwa-
laty na wylonienie wykonawcy dajacego rekojmie nalezytego wykonania zamoéwie-
nia, nie naruszajac przy tym zasady réwnego traktowania wykonawcéw czy zasady
uczciwe]j konkurencji. Jednoczesnie z uwagi na obowiagzujaca zasade pisemnosci, opis
sposobu dokonania oceny spelniania warunkéw udziatu w postgpowaniu, oraz doku-
menty zadane w tym celu muszg zosta¢ w sposéb wyczerpujacy, jasny i precyzyjny
opisany przez zamawiajagcych w dokumentach postgpowania udostgpnionych poten-
cjalnym wykonawcom, gdyz z uwagi na zasad¢ réwnego traktowania wykonawcow i
uczciwe]j konkurencji, przy ich interpretowaniu nalezy stosowaé literalng wyktadnig
odpowiednich postanowien siwz lub ogloszenia o zaméwieniu, co zapobiega jakiej-
kolwiek uznaniowosci zamawiajacych na etapie oceny ich spelniania przez wyko-
nawcow, ktérzy przystapili juz do udziatu we wszczetym postepowaniu. Wobec tego
przy odczytywaniu znaczenia tych postanowien nalezy kierowa¢ si¢ zwyklym zna-
czeniem stéw, wyrazen i zwrotéw. ustalonym z uwzglednieniem regut znaczeniowych
1 sktadniowych jezyka polskiego.

Wykonawca wnosi i wywodzi jak na wstepie.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang warunkéw udzialu w przedmiotowym postgpo-
waniu w zakresie sytuacp ekonomicznej lub finansowej poprzez zmian¢ minimalnego po-
ziomu zdolnosci z wartosci 500 000,00 zt na 100 000,00 zi.
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Pytanie 3:

,,Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie pomostéw o calkowitej wysokosci czy zacho-
waniu wolnej burty 0,55 m i wypornosci.?”

Odpowied?:

Pomost ma spetnia¢ wymagania dokumentacji projektowe;.

Pytanie 4:
,,Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie w falochronach zbrojenia nie ocynkowanego

zgodnie z kartami technicznymi danego producenta pomostéw ptywajacych posiadajacych
dokumenty Swiadectwo Uznania Typu Wyrobu wydane przez Polski Rejestr Statkéw.”

Odpowiedz:
Tak.

Pytanie 5:

Prosimy o podanie konstrukcji relingu stalowego (rysunek technicznych z podaniem materia-
tu i zabezpieczenia antykorozyjnego)”.

Odpowied?:

Konstrukcja stalowa wysokosci do 1,15 m stupki co ok. 1,5m-2m z rur @ min. 42,4 mm, gru-
bosci Scianki 3,2 mm. Zabezpieczenie - ocynk + malowanie proszkowe (kolor z6tty), reling
kompatybilny z konstrukcja segmentu ptywajacego.

Pytanie 6:

,Prosimy o podanie konstrukcji trapu wraz z konstrukcja relingu oraz no$nos¢ trapu.”
Odpowiedz:

Trap drewniany o szerokosci i dtugosci wedlug dokumentacji, spelniajacy wymoég nos$nosci

1,5kN/m2. Konstrukcja trapu i relingu ma by¢ spdjna z segmentami ptywakéw oferowanych
przez oferenta.

Pytanie 7:
,Prosimy o wskazanie miejsca ulozenia tymczasowych ptyt. Czy po montazu pomostéw i

wykonaniu umocnienia brzegi nalezy zdemontowac i zabra¢ plyty, czy tez ptyty nalezy pozo-
stawié¢, gdyz w przedmiarze brak pozycji demontaz drég tymczasowych z piyt.”

Odpowied?:

Ma aruszewicz



