W dniu 26 czerwca o godzinie 16.00 zostalo zwolane XXXIII posiedzenie
Komisji Rozwoju Gospodarczego, Budownictwa, Infrastruktury i Ochrony
Srodowiska.

Komisja obradowala w nastepujacym skladzie (lista i podpisy w zataczniku )
Michat Olejniczak — przewodniczacy

Zdzistaw Lomaszewicz

Jacek Mikulski Eer g o }
Bozena Lemisz | _
Danuta Puslecka 05.0% [l Bl
Brygida Zabrocka .
Anna Minkiewicz

Krzysztof Lisiecki
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Osoby spoza komisji:

1. Cyryl Turczyk — Radny Powiatu Drawskiego

2. Pawel Nowakowski — Zastepca Nadie$niczego Nadlesnictwa Czaplinek
3. Edyta Jawdynska — inspektor ds obro nieruchomo$ciami

4. mieszkancy Czaplinka z Osiedla ( lista w zalaczniku)

Temat spotkania;

1. Propozycja zamiany dzialek z Nadle$nictwem Czaplinek
2. Sprawy biezace

Komisji Rozwoju Gospodarczego, Budownictwa, Infrastruktury i Ochrony
Srodowiska rozpoczela prace o godzinie 16,00 wyjazdem w teren do
miejscowosci Karsno oraz Piaseczno. Celem wyjazdu bylo zlustrowanie
propozycji zamiany dzialek z Nadlesnictwem Czaplinek z dzialka gminng ,
parking przy Nadlednictwie. Nadle$nictwo zaproponowalo dziatke 150/1 o
pow.10,58 ha Obreb Gleboczek powierzchnia zaoferowana do zamiany 2,38 ha.
Jest to dzialka oddalona od zabudowy, wjazd na dzialce zlokalizowany jest na
zakrecie, niekorzysme uksztattowanie nieruchomosci, bliskos¢ lasu. Dziatka
174/1 o pow. 39,38 ha obreb Piaseczno o pow. okolo 0,88 ha w tym R- 0,28ha
Lz~ 0,6 ha. Dziatka zlokalizowana w pohlizu boiska w Piasecznie lecz nie styka
si¢ z dzialkg, na nieruchomosci zlokalizowany jest cmentarz okolo 6 grobdw.
Czg$¢ dziatki 82/1, 80, 81 laczna pow . Okolo 0,52 ha polozonej w obrebie
Lazice , ktdra stanowi droge dojazdowy do miejscowosci Karsno. Pan
Nadlesniczy nadmienil, Ze w zasobach Madlesnictwa nie ma juz atrakcyjnych
dzialek, one dawno zostaly sprzedane, natomiast jest pare takich do ktérych nie
ma dobrego dojazdu. Nadles$nictwo wyszlo z propozycjg zamiany poniewaz
budynek Nadle$nictwa jest w obrysie dzialki i tak naprawde wychodzac z



budynku jesteSmy juz na sasiedniej d-ialce. Natomiast na dzialce gminy
znajduje sie przepompownia $ciekéw, parking i chodnik, na nieruchomosci
posadzony zostal Dab Papieski. Suges:ig czeSci Radnych bylo aby zastanowic¢
sie zamiang dzialki w obrebie Gleboczek szukajac rozwigzania dla Solectwa
Laka. Obecne boisko nie jest wlasnoscia Gminy. Ale tutaj zaproponowano juz
jednym z rozwigzan dzialke przy torze krosowym na Niwce. Problem jednak
tkwi w miejscowosci Karsno. I tutaj nalezy sie pochyli¢, mieszkancy, ktorzy
tam mieszkajq a zwlaszcza ci , kidrzy nabyli niedawno taka nieruchomo$¢ tak
naprawde nie mogq nic zrobi¢ , nie tzyskaja pozwolenia na budowe, przy
przebudowe bo nie ma dostepu dana nieruchomos$é¢ do drogi publicznej. To, ze
przez kilkadziesiat lat ta droga jest i ludzie niq przejezdzajg to formalnie jej nie
ma. W zwigzku z taka sytuacja Nadleéiictwo czyli Lasy Paristwowe moga
wystgpi¢ o shizebno$¢ do Gminy czy nii-:szkanicow. Aby uregulowac ten stan i
nie przysparza¢ w rozwoju iej miejs:cwosci przewodniczacy wnioskuje o
zamiane dzialki nr 37/4 na czesci dzial#l nr 82/1, 81 i 80, za wnioskiem byla
wiekszo$¢ Radnych.

Drugim tematem byl protest mieszkaricdw Osiedla Wiejska i Siemczyna w
sprawie budowy stacji bazowej tele'onii komoérkowej. Przewodniczacy
zapoznal protestujgcych z pismem ocl Starosty Drawskiego (zalgcznik do
wgladu) oraz opinia prawng Kance arii Adwokackiej pana Czeslawa
Podkowiaka ( zalacznik do wgladu). DMastepnie glos zabral radny Powiatu
Drawskiego pan Turczyk, ktéry reprezen:owal mieszkancéw Osiedla Wiejska.
Jak wynika z wypowiedzi Radnego 2/} mieszkancéw nie zgadzaja sie na
budowe masztu. Pani radna Lemisz jak> mieszkanka tego osiedla jest razem z
mieszkafcami chociaz ma zal, ze nikrgo u niej nie bylo. Mieszkaricy majg
pretensje, Ze na obwieszeniu nie ma zalnej informacji o wysokosci i mocy
takiej stacji bazowej. Wieksza informac;e uzyskuja osoby, ktére sgsiadujg z
dzialkq na ktérej. ma by¢ inwestycja. i gdyby nie ich natychmiastowa reakcja
inwestor mogiby realizowaé zadanie. Jax informuje przewodniczacy niejasne
przepisy sprawily, zZe czeS¢ stacji bazowych telefonii komdérkowej
funkcjonowala bez analizy ich oddzialyvsania na sgsiednie nieruchomosci. W
ocenie NIK obowigzujgce regulacje prawiie nie gwarantujg takze nalezytego
badania wplywu na zdrowie i jako$¢ Zycia mieszkaricéw. Proces budowy
masztéw telefonii komérkowych regulowany jest szeregiem aktéw prawnych,
Nalezy zwroci¢ uwage na jego aspekty Srodowiskowe, a w szczeg6lnoéci na to,
czy budowa takich masztéw wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji inwestycji, a w konsekwencji sporzadzenia raportu
0 jej wplywie na Srodowisko. Wydanie d:cyzji srodowiskowej nastepuje przed
uzyskaniem decyzji na budowe. Zgodnie z rrp.o.§, inwestycje w zakresie
budowy masztéw telefonii komérkowej kwalifikowane sg jako przedsiewziecia
mogace znaczaco oddzialywa¢ na -rydowisko. Sporzqdzenie raportu o
oddzialywaniu przedsiewziecia na srodow isko w kazdym przypadku wymagaja



instalacje emitujgce pole elektromagnetyczne o czestotliwosciach od 0,03 MHz
do 300,000 MHz. W zwiazku z tym nie mamy wiedzy jaka czestotliwo$¢ i moc
bedzie miat maszt telefonii komérkowej a co za tym idzie, miejsce dostepne dla
ludzkosci przy mocy np. 2.000W nie wieksza niz 100m i w przypadku wiekszej
mocy ta odlegltos¢ jest wieksza. W przypadku Osiedla Wiejska i Siemczyna
zachodzi podejrzenie , Ze ta odleglo$¢ jest mniejsza. Taki przypadek byt
wojewoOdztwie Slaskim gdzie starosta pszczynski wydal zgode na budowe
masztu w odleglosci 150 m od zabudowy jednorodzinnej. NSA sygnatura akt: II
OSK 329/14 uchylil decyzje , gdyZ nit nie odniést sie do rozporzadzenia w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na $rodowisko.
Przykre w tym wszystkim jest fakt, Ze wlasciciele dziatek na ktérych ma
powsta¢ inwestycja za nic maja zdrowie i jako$¢ zycia mieszkancéw. Chec
zarobkowania nie przeszkadza im , ze nieruchomo$ci w tym rejonie stracg na
wartosci. Radna Minkiewicz proponuje aby w trybie natychmiastowym zmieni¢
plan zagospodarowania przestrzennego i zakaza¢ stawiania masztéw lub
obiektow powyzej 30m. Przewodniczacy proponuje przedstawienie informacji
od Burmistrza Czaplinka o zgodnosci projektowanego przedsiewziecia z
przeznagzeniem terenu na ktérym zostanie usytuowana inwestycja, okreslonego
zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Jest to
inwestycja celu publicznego, na rynku mamy kilka firm, ktére oferuja podobne
ustugi, uzytkownicy za te ustugi placa, skoro tak to niech majg prawo wyboru i
decydowania o tym, czy taka inwestycja ma powsta¢ i czy w przypadku jak
czgS¢ mieszkancOw Siemczyna nie mozna by na tym zarobié. Tak jak telefonia
zarabia, kazac placi¢ czy sie kozysta czy nie, tak wiec i my mogliby$my skoro
podstawia nam sie pod nos takie urzadzenie zada¢ od operatora rekompensaty
za zeszffecenia krajobrazu i na pewno jaki$ uszczerbek na zdrowiu oraz straty
poniesione na wartosci nieruchomosci. Przy takich inwestycjach powinny by¢
konsultacje spoleczne a nie z géry narzuca sie mieszkaficom spec ustawe, ktdéra
nie zawsze jest inwestycjg celu publiczrnego tylko pewnych korporacji, ktére tak
naprawde zarabiaja poteine kwoty. Czlonkowie komisji doloza wszelkich
staran aby taki maszt nie powstal przy nieruchomo$ciach zamieszkalych. Majac
na uwadze rozwdj cywilizacyjny i mozliwo$¢ dostgpu mieszkadcéw do
nowosci technicznych, ktére maja nam usprawnic i polepszy¢ funkcjonowanie,
mozna to wszystko pogodzi¢ pod warunkiem, ze bedg zachowane odleglosci,
ktére nie beda naraza¢ mieszkaricow na uszczerbek na zdrowiu oraz nie
pogorszg sobie stope zyciowa, ‘racac na wartoSci nieruchomo$é.
Przewodniczacy wnioskuje aby inwestor przedstawil Burmistrzowi poparcie
dowodami skuteczno$ci przedstawionych dziatari minimalizujacych negatywny
wplyw planowanego przedsiewziecia na awifaune na etapie eksploatacji stacji
bazowej. W szczegblnosci nalezy odnie$¢ sie do ochrony obszaréw Natura
2000 , Ostoja Drawska i badania wplywu na jako$¢ zycia i zdrowie
mieszkancéw.



Komisja zakoniczyla prace o godzinie 19.2 0.

Whioski Komisji

1. Komisja wyraza zgode na zamiane dzialki z Nadlesnictwem Czaplinek w
miejscowosci Karsno.

2. Komisja wnioskuje o przedstaviienie informacji o zgodnosci
projektowanego przedwsiewziecia z p'zeznaczeniem terenu , na ktérym
usytuowana ma by¢ inwestycja oraz ‘vnioskuje aby inwestor przedstawik
Burmistrzowi poparcie dowodami sluteczno$ci przedstawionych dziatan
minimalizujacych negatywny wplyw planowanego przedsiewziecia na awifaune
na etapie eksploatacji stacji bazowej. W szczegdlnosci nalezy odnies¢ sie do
ochrony obszaréw Natura 2000 , Ostoja Drawska i badania wplywu na jakos¢
zycia i zdrowie mieszkancow.
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